AZ ADVENTIZMUS ES AZ
OKUMENIZMUS

A keresztények leg6sibb hitvallasaikban megvalljak az egyhaz egységébe vetett hitiket:
»hiszem az egyetemes anyaszentegyhdzat” — olvassuk az Apostoli Hitvallasban. A Nicea-
Konstantindpolyi Hitvallas pedig ezt mondja: ,hiszem az egy, szent, egyetemes és apostoli
egyhdzat”. E kozos keresztény hitvalldassal szemben all a kereszténység felekezeti
megosztottsdga. A kereszténység egységének kérdése hosszu évszazadok ota foglalkoztatja a
teoldogusokat, de kiilonlegesen fajova és id8szer(ivé lett az evangéliumi keresztény
vilagmisszio kibontakozdasa idején. A misszidterileteken él6 népek értetlendl alltak az el6tt a
tény el6tt, hogy a keresztények egy Istenrél, egy Megvaltordl prédikalnak, az egység és a
szeretet vallasanak nevezik vallasukat, mikdzben megosztottsagot és rivalizalast gerjesztenek
kozottik.

Az egység keresésének tobb intézményes formadja alakult ki: a folyamat a felekezeti
vilagszovetségek kialakulasaval kezd6dott 1867-ben, majd a Nemzetkdzi Misszidtanaccsal
(1921), az Elet és Munka (1925), valamint a Hit Egyhazszervezet (1927) mozgalommal
folytatédott, végiil az Egyhazak Okumenikus Tandcsanak (1948) megszervezésével érte el
csucspontjat. A felekezeti vilagszovetségek az egy hitvallast kovetd egyhazak egyesitésére, a
Nemzetkdzi Misszidtanacs a misszidteriiletek felosztasara, az Elet és Munka a kdzdsen
végzett szocidlis munkdra, mig a Hit és Egyhdzszervezet a hitbeli és a szervezeti egység
elémozditasara helyezte a hangsulyt. Hamar kiderilt azonban, hogy ezeket a torekvéseket
nem lehet szétvalasztani, ezért sziiletett meg az Egyhazak Okumenikus Tanacsanak terve. Az
Okumenikus Tandacs az Elet és Munka, valamint a Hit és Egyhazszervezet egyesiilésébdl jott
létre, a Nemzetkozi Misszidtanacs 1961-ben csatlakozott hozza.

Ma az Egyhdzak Okumenikus Tandcsat tekintik a keresztények egységéért folytatott
er6feszitések legf6bb letéteményesének. E szervezet maga nem egyhdz, hanem olyan
egyhdzak ,testvéri tdrsuldsa”, melyek elfogadjak a keresztény tanitasok minimumat: ,a
Szentirds szerint Istennek és Udvézitének valljgk a mi Urunkat, Jézus Krisztust, és az a
torekvésiik, hogy vdlaszoljanak kéz6s hivatdsukra az egy Isten, az Atya, a Fiu és a Szentlélek
dicsGségére”.’

Az egység keresése, ,az 6kumenikus mozgalom™ a protestans egyhazak kezdeményezésére
jott létre. Kezdetben mind az ortodox egyhazak, mind a Rémai Katolikus Egyhaz gyanakvassal
tekintett ra. A Rdmai Katolikus Egyhdz egyenesen tiltotta hiveinek és papjainak, hogy részt
vegyenek az 6kumenikus mozgalomban, mert olyan liberalis torekvésnek tekintette azt, ami
vallasi k6zombosséget és tanitasbeli relativizmust eredményez. Bizonyos ortodox egyhazak
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beléptek az Egyhazak Okumenikus Tanacsaba, majd némelyikiik ki is [épett onnan.> A Rémai
Katolikus Egyhaz a Madsodik Vatikani Zsinaton dolgozta ki a maga sajatos tanitasat az
Okumenizmussal kapcsolatban, amiben igyekezett megérizni specifikus helyzetét a
keresztény egyhazak kozott, mikdzben elismerte, hogy a torténelmi protestans egyhazak
maguk is rendelkeznek az egyhazi Iét egy-egy sajatos vonasaval.® A rémai katolikus egyhaz a
protestans felekezeteket nem tekinti egyhazaknak, csupan ,egyhdz jellegli k6zésségeket” |at
bennik.

A Rdmai Katolikus Egyhaz, az egyhazrdl sz616 zsinati konstitucidban el6sz0r sajat identitasat
fogalmazta meg.5 Mar ebben a dokumentumban szé van azokrél, akik megkeresztelkedtek
ugyan, de nem valljak a teljes hitet, vagy nem tartjak fenn az egységet és a kozosséget Péter
utddaival. Velik kapcsolatban a zsinati atyak kifejezik azt a hitet, miszerint e
keresztényekben a Lélek felkelti a vagyat, hogy mindnyajan békességben egyesiiljenek egy
nyajban, egy pasztor alatt. Nem vilagos, hogy a ,pdsztor” sz6 Péter utddara, vagy Jézus
Krisztusra vonatkozik. A zsinat az egyhdz bels§ életérdl sz6l6 dokumentumok kozott
foglalkozik a keleti (ortodox) egyhazakkal, de az egyhazon kiviil allékért végzett munka
keretei kozott targyalja az dkumenizmus és a nem keresztény vallasok Ugyét. gy a
protestansok — a zsiddkkal és a vilagvallasok kévet8ivel egylitt — a katolikus egyhazfogalmon
kiviilre kerlltek. Miért? Azért, mert a Péter utédainak f6sége alatt allé katolikus egyhazban
»elveszithetetleniil megvan”, és ,gyarapodni fog naprdl-napra” az egység, de a protestansok
»hem Orizték meg sértetlenil” az egyhazi jelleget. A katolikusok célja, hogy szeretettel
visszasegitsék a protestansokat az anyaszentegyhdz kozosségébe. Jellemz8, hogy a Romai
Katolikus Egyhaz csupan a reformacié egyhazairdl (lutherdnusok, reformatusok, anglikdnok)
beszél az egységgel Osszefliggésben, a megujuldasi mozgalmakbdl kibontakozé evangéliumi
szabadegyhazakat egyszerlien szektdknak nevezi. Dolhai Lajos katolikus teoldgus azt allitja e
kozosségekrdl, hogy ,elvben és gyakorlatban is nemet mondanak az G6kumenikus
mozgalomra”,’ amit mi hetednapi adventistak el is fogadhatnank, de a baptistdk és a
metodistak bizonyara tiltakoznanak ellene.

A dokumentumok hangneme kedves és nyadjas, de az Uzenet vildgos: a Rémai Katolikus
Egyhaz az a kdzponti tényez6, ahova mindazoknak vissza kell térni, akik teljes egységben és
kozosségben akarnak lenni Krisztussal és az 6 egyhazéval.”

Ha mar érintettem a katolikus egyhdznak a torténelmi protestansokkal kapcsolatos
latasmaodjat, sz6lnom kell arrdl is, hogy az 6kumenikus mozgalom hatasara visszafogottabb a
protestans egyhdzaknak a katolikus egyhazzal szembeni kritikdja. Elhatarolédnak ugyan
szamos katolikus tantételt6l és gyakorlattdl, de hallgatnak a katolikus egyhdzban
bekdvetkezett hitehagyasrol, ami a reformacio énértelmezésének egyik kulcskérdése volt.
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A Hetednapi Adventista Egyhdz nem foglalt allast az 6kumenikus mozgalom toérekvésével
kapcsolatban, ellenben kialakitott egy bizonyos konszenzust, amit Bert Beverly Beach — a
General Konferencia Valldsszabadsagi Osztalyanak egykori vezetSje — foglalt irdsba. Ezt a
dokumentumot megtaldljuk a Hetednapi Adventista Egyhaz Generadl Konferenciadjanak
honlapjan, magyar forditasat mellékeltem az elGadas szovegéhez.?

Meg kell vallani, hogy igen nehéz e témardl jézanul és mértéktarté mdédon beszélni, mert
vannak, akik mar az 6kumené sz6 hallatan is érzékenyekké vdlnak. JO példa erre az a
tudomanyos konferencia, amit az Andrews Egyetemen tartottak 2012. februar 2-an. Az
egyetem meghivta Dr. Michael Kinnamont, az amerikai egyhazak nemzeti tanacsdnak volt
vezetdjét, hogy tartson vitainditd el6adast az adventistak és az 6kumené kérdésérdl, amire
adventista részrél Dr. Nicholas Miller, az egyetem egyhaztorténelem tanéra vélaszolt.” Még
meg sem tartottak a konferencidt, amikor valaki egy névtelen honlaprodl felszélitotta az
egyetemi kozosséget, hogy koveteljék a vita torlését az egyetem tudomdnyos napjainak
programjabal.

Barmilyen lobbanékony is az adventistak és az o6kumenikus mozgalom kapcsolatanak
témakore, becsiiletesen meg kell vizsgalnunk a kérdést. El6adasomban nem az ékumenikus
mozgalom torténetérél szélok, és nem mondok sem elismerd, sem elmarasztald kritikat az
okumenérdl.’® Ehelyett szeretném megvizsgalni azokat a rendszeres teoldgiai kérdéseket,
melyek az egyhdaz megosztottsagdnak és a keresztény felekezetek egységre vald
torekvésének tehertételeivé lettek.™ SzdIni szeretnék arrdl, hogy az kumenikus mozgalom
irant elkotelezett egyhazak teoldgusai milyen valaszt adnak e kérdésekre, és bemutatom azt,
hogy ugyanezekre milyen valaszt ad a hetednapi adventista teoldgia.

Hogy sz6l az Ur?

A profétak gyakran kezdték lizenetiiket ezekkel a szavakkal: ,igy sz6/ az Ur.” A keresztény
egységtorekvések els6 kihivasa, hogy a protestans egyhazak elbizonytalanodtak a legf6bb
vallasi tekintély kérdésében. Elvben minden keresztény tradicié elfogadja a Szentiras
els6ségét, a gyakorlatban azonban jelentfs eltérések vannak a bibliai Uizenet
értelmezésében. Nem véletlen, hogy a huszadik szazad legforrongébb teoldgiai kérdése a
bibliai hermeneutika. Mi a Szentiras értelmezésének hitelt érdeml8 mddja? Mi a magyarazo
tekintély forrasa? A tradicio &si volta és torténeti hosszusaga? A kovetSk létszamanak
szélessége? A hivatali tekintély vagy a hivek kozott érvényesild konszenzus? Egyaltalan van-
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e sziikség hermeneutikai tekintélyre, miért ne magyarazna mindenki sajat belatasa szerint a
Szentirast?

A katolikus és az ortodox egyhazak valasza egyszerlinek tinik: a katolikusok szerint az
egyhazi tanitdhivatal, az ortodoxok szerint a hagyomanyok toretlensége kell§ biztositékot ad
ahhoz, hogy helyesen értelmezziik a Szentirast. A protestansok nagyobb bizonytalansagban
vannak, mert a Szentirast tekintik ugyan a keresztény hit egyedili forrasanak, de
ragaszkodnak ahhoz, hogy a Biblidt hitvallasaik Utmutatdsa szerint magyardzzak. Mivel e
hitvallasok jelent6s mértékben eltérnek egymastol, a protestansok szamara két alternativa
marad: a sajat hitvallasukhoz valé gorcsds ragaszkodas, a konfesszionalizmus, illetve az a
torekvés, hogy valamilyen kélcséndsen elfogadhatd 6sszhangot teremtsenek a kilénbozé
tradiciok kozott. EI6Gbbi 6sszeegyeztethetetlen az 6kumenikus szellemmel, utébbi magaban
rejti a vallasi relativizmus veszélyét. Ezért nemcsak a rdmai katolikusok mutattak ra, hogy az
Okumenizmus els6szamu veszélye, hogy vallasi kozombosséget és tanitasbeli relativizmust
eredményez, ezt mondjak az 6kumenikus mozgalom hetednapi adventista szakértéi is.

A hetednapi adventistdk latasa szerint Isten Lelke mind az egyhazban, mind a hivg
keresztényben munkalkodik, megyvilagitia a Szentirds lapjait, és 6sszhangot teremt Isten
szava, és annak hivé olvasdja kozott. ,Nem sziikséges a Szentirdst a hagyomdny és az emberi
elméletek gyér vildgossagdndl olvasnunk. Emberi hagyomdnyokkal és elképzelésekkel
magyardzni a Szentirdst olyan, mintha fdklydval akarndnk megvildgitani a napot. Ahhoz,
hogy Isten szent Igéjének dicsfénye Iathato legyen, nem kell pislogd féldi faklyafény. Isten
Igéje maga a vildgossdg - Isten kinyilatkoztatott dics6sége. Mellette minden mds fény
elhomdlyosul. Tanulmdnyozzuk az Igét komolyan, alaposan! Ha tétlenek vagyunk, soha nem
értjiik meg az igazsdgot. Semmilyen f6ldi dlddshoz nem juthatunk buzgd, tiirelmes, kitarto
erbfeszités nélkiil. Ha az ember (izleti vdllalkozdsaiban eredményeket akar elérni, dolgoznia
kell a sikerért, és hinnie kell benne. Lelki dolgok megismerésére se szdmithatunk
lelkiismeretes munka nélkiil. Akik meg akarjdk taldlni az igazsdg kincseit, azoknak le kell
dsniuk értiik, mint a banydsznak a féldben rejt6zé kincsért. A lagymatag, k6z6mbdés munka
higbavald. Mind id6snek, mind fiatalnak fontos, hogy ne csak olvassa Isten szavdt, hanem
teljes szivvel, buzgon kutassa, és imddkozva keresse az igazsagot, mint elrejtett kincset. Aki
igy cselekszik, jutalmat kap: Krisztus fogékonyabbd teszi értelmét.”

Hol szél az Ur?

A masodik kihivas az, hogy milyen valaszt adhatunk a kérdésre: hol szél az Ur, azaz hol van az
igaz egyhaz? Az a kérdés, hogy melyik az igaz egyhaz az elsé egyhazszakadasoktol fogva
foglalkoztatta a keresztényeket. JelentGs valtozas kovetkezett be a constantinusi fordulat
utan, amikor az egyhdaz elfogadta a politikai hatalom altal felkinalt jobbot, és szbvetséget
kotott a csdszarsaggal. Ettél fogva ott volt az igaz egyhaz, ahol a politikai hatalom. Mar
Constantinus idejében lathatjuk, hogy a szentharomsagi vitakban hol Arius, hol Athanasius
keriilt szdm(zetésbe aszerint, hogy kinek sikeriilt nagyobb befolydsra szert tennie a csdszar
tanacsadéi kozul. Teoldgiailag az ,,ahol a csdszdr van, ott van az igaz egyhdz” elvet a Kelet-
romai Birodalom teoldgus és jogdsz csaszara, Justinianus dolgozta ki, aki azt mondta, hogy a
csaszar az igaz hit legfébb 6re és védelmezgje. ,Sziikségesnek véltiik, hogy véget vessiink
mindennek, ami Urligyet szolgdltathat a megbotrankozasra vagy a megbotrankoztatdsra, és
jelen ediktumunk altal nyilvanossagra hoztuk az igaz hitnek azt a hitvallasat, melyet Isten

12 White, E. G.: Krisztus példdzatai. Budapest, 1999, 69-70. p.
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szent egyhdzaban hirdetnek, hogy egyrészt azok, akik az igaz hitet valljak, szilardan
ragaszkodjanak hozza, masrészt azok, akik vitatkoznak vele, az igazsagot megtanulva
igyekezzenek egyesiilni Isten szent Egyhazaval.”*?

Ezt az elvet a reformacié utdan mar nem lehetett kdvetni, ezért el6térbe kerilt az az igény,
hogy teoldgiai valaszt adjanak az igaz egyhdz ismérveinek kérdésére. Okumenikus kérékben
azt valljak, hogy — lehetnek eltérések a keresztény hagyomanyok kdzétt — de négy dolognak
jelen kell lennie ahhoz, hogy egy felekezetet egyhdznak tekinthessiink:

(a) Egyhdz ott van, ahol kézds keresztény hit van. Ez a meghatarozas megfelel az apostoli
tanitdsoknak, hiszen mar a jeruzsalemi keresztények egyek voltak az apostolok
tudomanydban (ApCsel 2,42). Pal is kiemelked6 szerepet tulajdonitott az apostoli
Uzenet integritdsanak, fellépett azokkal szemben, akik idegen tanitast hirdettek, és
ezt kérte munkatarsaitdl is (Gal 1,6-9; 1Tim 1,3-11).

(b) Az igaz egyhaz fontos ismérve az egy keresztség (Ef 4,5), mint az egyhdazba vald
betagolddas sakramentuma. Péter megtérésre és keresztségre kérte hallgatoit
(ApCsel 2,37-38), Pal is arrdl tett bizonysagot, hogy a Szentlélek késztetésére
elfogadott keresztség az egyhazi kozosségben vald részesedés eszkoze (1Kor 12,13).

(c) Igaz egyhdz ott van, ahol a tagok részesednek a szent urvacsora k6zosségében, ami
Osszekoti Gket Jézus Krisztussal és egymassal (ApCsel 2,42).

(d) Végil igaz egyhdz ott van, ahol jelen vannak a kegyelmi ajandékok, és érvényesiil e
kegyelmi ajandékok formalis elismerése, a felszentelt szolgdlat.

Mit jelent mindez az 6kumené szempontjabol? Akkor beszélhetiink a keresztény felekezetek
kozotti egységrdl, ha az egyhazak tagjai egyek a hitben, kdlcséndsen elismerik a keresztséget,
amit egy masik egyhazban gyakoroltak, egyltt urvacsoraznak, és elfogadjak egymas
felszentelt egyhazi szolgalattevdit. A Rdmai Katolikus Egyhdaz és a protestans egyhazak kozott
semmi sem érvényesiil az itt megfogalmazott elvekbdl. A protestans egyhazak egyetértenek
abban, hogy fontos a hitbeli egység, a sakramentumok és az egyhazi szolgdlatok kélcsonds
elfogadasa, de a gyakorlatban jelent8s eltérések vannak az alapelvek értelmezésében.

Hetednapi adventista szempontbdl — a fentieket nem elutasitva — az igaz egyhaz jelének
tekintjuk az egyhaz proéfétai kildetését, Isten jelenvald igazsaganak hirdetését és gyakorlati
megélését. Istennek van egy lathatatlan, egyetemes egyhaza, ennek tagjai szétszdértsagban
élnek a kilonboz8 keresztény egyhdzakban, és van egy lathaté maradéka, akik megdrzik
Isten parancsolatait, Jézus hitét és Jézus Krisztus bizonysagtételét (Jel 12,17; 14,12).

A hetednapi adventista hitelvekben igy olvasunk errél: ,Az egyetemes egyhdzat azok
alkotjdk, akik 8szintén hisznek Krisztusban; de az utolsé idékben, az dltaldnos hitehagyds
idejében maradékot hiv el, hogy megtartsa Isten parancsolatait és a Jézus hitét. Ez a
maradék hirdeti az itélet drdjanak elérkezését, a Krisztus dltali megvdltdst és Krisztus
mdsodik eljovetelének kdzelségét. A Jelenések kényve 14. fejezetében harom angyal jelképezi
ezt az lzenetet, amely egybeesik a mennyben folyo itélettel, a féldén pedig blinbdnatot és
megdujuldst eredményez. Minden hivének szol a meghivds, hogy személyesen vegyen részt az
evangélium vildgszéles hirdetésében.”

3 Baan Istvan: Justinianus csdszdr teolégidja. Bizantinoldgiai Intézeti Alapitvany, Budapest, 1997, 21. p. Erdekes
feldolgozas a birodalom kereszténnyé valdsardl és az igaz hit védelmérél: Sary Pal: Pogdny birodalombadl
keresztény birodalom, A Romai Birodalom kereszténnyé vdldsa a Codex Theodosianus tiikrében. Szent Istvan
Tarsulat, Budapest, 2009, 169 p.



Hitlink szerint a Hetednapi Adventista Egyhaz ,igaz egyhdz”, mert kdveti az apostoli hitet,
bibliai alapelvek szerint értelmezi és gyakorolja a keresztséget és az Urvacsorat,
érvényeslilnek benne a Lélek ajandékai, és elkotelezte magat az orokkévald evangélium
hirdetésére a harmas angyali lizenet 0sszefliggésében (Jel 14,6-12).

Sziikség van-e szervezeti egységre?

Az 6kumenikus mozgalomban két vélemény feszil egymasnak abban a kérdésben, hogy
sziikség van-e a kilonb6z6 egyhazak kdzotti szervezeti egységre. Az elsé csoport azt mondja,
hogy a szervezeti egység sziikségtelen. Akik igy vélekednek, azt mondjak, hogy a keresztény
felekezetek kozott meglévd lelki egység tokéletesen elegendd, és ahol ez érvényesiil, ott a
felekezeti kiilonbségeket aldasnak kell tartanunk, hiszen ezek a keresztény hit gazdagsagarol
tanuskodnak.

E nézettel szemben 3ll az a masik allaspont, miszerint az 6kumenikus mozgalom végsé célja
az egyhdazak szerves egyesiilésének megvaldsulasa. Amennyiben ez a teljes szervezeti egység
megvaldsul, az egyes felekezetek tagjai az egyhaz egészének — nem csupan sajat
felekezetiiknek — lesznek elkotelezve, és igy szabadon Iéphetnek at az egyhaz egyik részébdl
a masikba. E szervezeti egység megteremthetné a sakramentumok és az egyhazi hivatalok
egységének lehetbségeit is.

Sokan kérdésesnek tartjak, hogy egyaltalan van-e arra lehet6ség, hogy a keresztény egyhaz
egyetlen atfogd szervezetbe tomoriljon. Azok, akik kételkednek ebben, azt a kérdést is
felvetik, hogy amennyiben az egyhdzak teljes hitbeli és szervezeti egysége
megvaldsithatatlan, akkor van-e sziikség 6kumenikus mozgalomra? Ha valéban ugy all a
dolog, hogy a keresztények lelki egysége biztositott Jézus Krisztusban, nem lenne-e
helyesebb — a szervezeti egységért vald kiizdelem helyett — egyszer(ien 6rvendezni abban a
lelki gazdagsagban, ami az egyhdazak sokféleségében megnyilatkozik?

E kérdések kdvetkeztében az utébbi években sokak szemében atértékel6dott az kumenikus
mozgalom. Mar nem az a célja, hogy el8segitse az Osszes keresztény egyhdz egységét,
hanem az, hogy lathaté formaban kifejezze és megjelenitse azt az egységet, ami [athatatlanul
mar megvan. A lelki egység lathatd megjelenitése kiilonb6z6 formaban valdsulhat meg:
vannak, akik az egyhazak kdzott kotott egylittmikddési szerz6désekben Iatjak a kiutat. Igy az
europai evangélikus és reformdatus egyhazak megallapodtak abban, hogy ,szdszék és
urvacsora kézésséget” |étesitenek, s6t azt is kimondtdk, hogy a két egyhaz teoldgiai fejl6dése
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ugy alakult, hogy nincs kéztlk ,,egyhdzakat elvdlaszto teoldgiai tényezd”.

Egy masik modell ,,a helyi egyhdzak zsinati k6zdssége”, ami azt jelenti, hogy az egy féldrajzi
terlleten él6 egyhazak kolcsondsen elismerik egymasrol, hogy mindegyik vallja az apostoli
hitet, elismeri a masikat, mint Krisztus ugyanazon egyhazanak tagjat, elfogadjak egymas
sakramentumait és egyhdzi szolgdlatait, és rendszeresen tartanak olyan zsinati
Osszejoveteleket, melyek kifejezik a kozottik |évs egységet.

Végil meg kell emliteni azt a modellt, ami napjainkban a legnagyobb népszerliségnek
orvend, ez ,a megbékélt kiilbnbdzG6ség egysége”. Mindez azt jelenti, hogy minden felekezet
meg6rzi torténelmileg kialakult vonasait, de ,a hit legfontosabb kérdéseiben” egységre



lépnek, azaz , a kiilbnb6zbségek kiengesztel6dnek”. Eszerint ,az egység olyan egység, amely

magdban foglalja a kiilinbézéségeket, a kiilonboz6ségekben nyer igazoldst”.*

A kilonboz6 egységmodelleket latva az a benyomasunk tamad, hogy az &kumenikus
mozgalom mély valsagban van. Miutdn athidalhatatlannak t(in6 akadalyokba ltk6zott az a
torekvés, hogy egyetemes kozosségbe gyljtsék a vildagon éIl§ valamennyi egyhazat és
krisztushivét, kisérletet tesznek arra, hogy megideologizaljak, és ezzel elfogadhatéva tegyék
a kereszténység megosztottsagat. A hetednapi adventistak aligha érthetnek egyet az itt
felsorolt egységmodellekkel, és aligha fogadhatjak el, hogy ezekben meghallgatasra talalhat
Jézus Krisztus imadja: ,mindnydjan egyek legyenek ugy, ahogyan te, Atydm, énbennem, és én
tebenned, hogy 6k is benniink legyenek, hogy elhiggye a vildg, hogy te kiildtél el engem” (Jn
17,21).

A hetednapi adventistaknak tulajdonképpen nincs dolga ezekkel a térekvésekkel. Nem azért,
mert lenézzlik, vagy lekezeljik keresztény testvéreink torekvését, hanem azért, mert
zsakutcanak tartjuk azt az utat, amit valasztottak. Hitlink szerint Isten népének, a lathatatlan
egyhaznak a szervezeti egysége nem ebben a vildgban, hanem az eljévend6ben valdsul meg.
Ott az Gvegtengernél lesz egyltt a megszamldlhatatlan sokasag, akkor és csak akkor ,lesz egy
nydj, egy pdsztor” (Jn 10,16).

Addig is szlikség van a keresztények kozotti parbeszédre és az egymads iranti tisztelet és
szeretet kifejezésére. A kiilonb6z8 felekezetek tagjai, lelkipasztorai és teoldgusai tanulhatnak
egymastdl, de hiu remény az, hogy Krisztus egyhdzanak teljes egysége itt és most
megvaldsulhat. Ezért nagyon helyesen irta Angel Manuel Rodrigez, a Hetednapi Adventista
Bibliai Kutatodintézet egykori igazgatdja, hogy ,az adventistdk részvétele a kiilbnb6zé
hitk6z6sségek kbzotti parbeszédben soha nem szolgdlta azt a célt, hogy szervezeti eqgységre
torekedjiink mds egyhdzakkal. Arra haszndltuk ezeket a pdrbeszédeket, hogy megosszuk
mdsokkal identitdsunkat és kiildetésiinket, és arra, hogy eloszlassuk a veliink szembeni
félreértéseket és eléitéleteket.”™

Meg kell emliteni, hogy a hetednapi adventistak fontosnak tartjak az egyhaz szervezettségét,
és szervezett formdban megmutatkozd egységét. Errél tanuskodik a keresztségi
hitvallastételben az a pont, miszerint , hiszek az egyhazszervezetben, és szandékomban all
Istent imadni és az egyhdazat tizedemmel és adomanyaimmal, személyes er6feszitéseimmel
és befolyasommal tdmogatni”.'® A szervezeti egység azonban nem cél, hanem
kovetkezmény: a lelki kdzosség kovetkezménye, és olyan eszkdz, ami el6mozditja az egyhaz

vilagszéles misszidjat.

Az istentisztelet szerepe

Komoly kérdéseket vet fel az istentisztelet is az 6kumenikus mozgalomban, hiszen a
keresztény egyhaz széttagoltsdga leglatvdnyosabban az eltér6 istentiszteleti formdkban
jelenik meg. Az istentisztelet két teriileten jelent kihivast a keresztény egységtorekvések

“ Dolhai Lajos: Bevezetés az 6kumenizmusba katolikus nézépontbdl. Jel Kiadd, Budapest, 2002, 105-112. p.
1 Rodrigez, A. M.: Adventists and ecumenical conversation. Ministry, 2003, december.
1o Gyililekezeti Kézikényv. Pécel, 2006, 59. p.



szdmdra: maga az istentiszteleti forma, és az istentiszteletben megvaldsuld kozosség
kérdése.'’

Formailag kilonbséget tesziink kotott és kotetlen istentiszteletek kozott. A torténelmi
egyhdzak és a nagy multu szabadegyhazak inkabb a kotott format kdvetik, mig a karizmatikus
kozosségekben a kotetlen istentiszteletre teszik a hangsulyt. Az eltérd istentiszteleti formak
mogott, eltéré teoldgiai felfogds van. Igy az istentisztelet nem csupan forma kérdése. A
kotott istentisztelet hivei a szentségre teszik a hangsulyt: az Istennel valo kdzosség szent
titka tul nagy ahhoz — mondjak, hogy barki megengedhesse maganak, hogy olyan énkénnyel
banjon vele, ami nincs tekintettel szent jellegére és egyetemes voltara. Az istentiszteleten
Isten szél hozzank szent igéje altal, és mi is szé6lunk hozzd imadsagban és dics6ité énekben. A
kotetlen istentisztelet hivei ezzel szemben a Szentlélek szabadsagara teszik a hangsulyt: azt
mondjak, hogy az istentiszteleten a természetfelettivel talalkozunk, ezért szabad teret kell
adnunk, hogy a szent fuvallat ugy fujjon, ahogy akar. Szerintiik az istentisztelet kotott elemei
megkotozik a lelket, és korlatozzak az embereket a természetfelettivel valé talalkozas
megtapasztalasaban.

Megkullonboztethetjik az istentiszteletet a szerint is, hogy mi all a k6zéppontban. Az ortodox
és a romai katolikus istentisztelet cslicsa az eucharisztia, amit az ortodoxok — a szd
jelentésének megfelel6en — hdlaadasnak, mig a romai katolikusok dldozasnak neveznek. A
protestans istentisztelet kdzpontjaban az igehirdetés all, az urvacsorat pedig ,/dthato
igének” nevezik. Okumenikus szempontbdl érdemes megjegyezni, hogy a rémai katolikusok a
masodik vatikani zsinat utan sem vallalnak teljes istentiszteleti kozosséget a protestansokkal.
Hajlanddk részt venni a k6z0s , igeliturgiaban”, de az eucharisztidban csak rdmai katolikusok
vehetnek részt.

Az istentisztelet olyan terilet, ahol szinte lehetetlen az 6kumenikus kézeledés a hetednapi
adventistak és mas keresztények kozott: az istentisztelet napjanak kérdése ugyanis
athatolhatatlan  akadalyt jelent az  6kumenikus kozeledésben.  Hatarozottan
megfogalmazddott ez a gondolat azon a konferencian, amire az el6adas elején utaltam.
Nicholas Mdller Michael Kinnamon el6adasara valaszolva harom tényezére mutatott ra.

(1) A gyakorlatban istentiszteleti napunk akaddlyt jelent mdas keresztény csoportokkal
vald istentiszteleti kozosségiinkben. Masok kényelmesen alakitgathatjak kozos
ritusukat, zenéjiiket, homilidjukat, de a mi szamunkra kdzponti jelentésége van annak
a ténynek, hogy olyan napon tartjuk istentiszteletiinket, amikor szinte senki mas nem
tart istentiszteletet.

(2) Masodszor, a szombat iranti elkdtelezettséglink érzékennyé tett benniinket azoknak
a vallasi kisebbségeknek a jogai irant, akik istentiszteleti szokdsaikban eltérnek a
tobbségtdl. Hiszlink abban, hogy eljon az id6, amikor bizonyos istentiszteleti napot és
format a vilagi torvények igénybevételével fognak rakényszeriteni a kisebbségre.

(3) Végll, szdmunkra a szombatban egy bizonyos isteni tekintély fogalmazddik meg. A
szombat nem csupan egy nap a tobbi kozott, hanem Isten szeretetteljes hatalmanak

" Hafenscher Karoly, evangélikus teoldgiai professzor tankényvében kiilon fejezetet szentelt az istentisztelet és
az 6kumené kérdésének: Liturgika, A keresztény istentisztelet protestdns megkézelitésben, ékumenikus
szellemben. Luther Kiadd, 2010, 239-294. p. Lutheranus és reformatus kozés kiaddsban jelent meg: Douglass,
Klaus: Isten szeretetének linnepe, Az istentisztelet mai formdirdl. Kalvin Kiadd, Luther Kiadd, Budapest, 2005,
294 p.



kinyilatkoztatasa. Nem hisszik azt, hogy a szombat megtartasa altal tidvézilink, de
azt igen, hogy a szombattal Osszefligg6 engedelmességilinkkel elismerjik Isten
egyediilallé tekintélyét.'®

Az istentisztelet masik jelent8s kérdése a kozosség. A kdzdsség nem valami raadas a
személyes kegyességgyakorlas mellett, hanem az egyhdaz legbens6bb Iényege. A kdzbs
istentisztelet nem privat médon megszentelt lelkek taldlkozdsa, hanem Isten eszkbze az
ember megszélitdisdra és megmentésére.’”® A hetednapi adventistdk kilonleges
elkotelezettsége a Jelenések kdnyve irant azt jelenti, hogy szamunkra az istentisztelet nem
csaladias, kedélyes polgari egylttlét, hanem magdaba foglalja Isten minden gyermekét a
rendezett vildgban (kozmoszban), a hazafelé zardndoklé egyhdzat, a mar megvaltottak
zsengéit, és a mennyei angyalok seregét.

Az istentisztelet, mint kozosség azért bir kozponti jelent6séggel, mert igen fontos lzenete
van az 6kumenérdl: Bert Beverly Beach irta az ékumenizmusrol szél6 konyvében, hogy a
hetednapi adventistak hisznek az 6kumenében, azaz a lakott foldon él6 Isten gyermekeinek
egyetemes kozosségében, de ezt a kozosséget nem ebben a vildgkorszakban, hanem az
eljovend6ben  keressik. Mai istentiszteleti kozdsséglink, barmilyen csodalatos
tapasztalatokat rejteget, csupan zsenge, annak a mennyei kozosségnek az ,elbize”, ami az
uvegtenger mellett varja Isten gyermekeit. Az istentiszteleti k6zdsségben éljik meg az
egyhdz transzcendens, e vilagon tulmutato valdsagat.

Mit cselekedjiink tehat?

A Hetednapi Adventista Egyhaz elsé taldlkozasa az 6kumenikus mozgalommal 1910-ben volt,
amikor elkildte képvisel8it Edinburghba, a Nemzetkdzi Misszidkonferenciara. 1921-ben,
amikor megalakult a Nemzetkézi Misszidtandcs, és elhataroztak, hogy felosztjak a
misszioterileteket az egyhazak missziotarsasagai kozott, a Hetednapi Adventista Egyhaz
elhatarolta magat ett6l. Az adventista vilagkozosség ekkor fogadta el azt a dokumentumot,
amit mai napig olvashatunk egyhazunk munkarendjében. E dokumentum elismeri a
kilénb6z6 tarsasagok integritasat, amennyiben azok felemelik Krisztust az emberek el6tt, de
elhdritja a misszioteruletek felosztasara vonatkozo javaslatot.

A Hetednapi Adventista Egyhdz vezetdi két alapelvet mondtak ki ezzel: a hitbeli dontések
személyes voltanak els6bbségét — sem egyének, sem kozosségek nem léphetnek fel azzal az
igénnyel, hogy masok felett rendelkezzenek hitbeli kérdésekben —, valamint a Hetednapi
Adventista Egyhaz vilagszéles misszids elkotelezettségét.

Amikor 1948-ban, Amszterdamban megalakult az Egyhazak Okumenikus Tandacsa, a
hetednapi adventistak, mint megfigyel6k jelen voltak. Az egyhaznak ez a gyakorlata azota is
érvényben van. Szeretném ezzel kapcsolatban felhivni a figyelmet arra a dokumentumra,
amit el6adasomhoz mellékeltem. B. B. Beach itt a kovetkez8ket irja:

»A tapasztalat azt igazolta, hogy a legmegfelel6bb kapcsolat, amit a nemzeti, regionalis és
vilagszéles felekezetkozi tanacsokkal kialakithatunk, a megfigyel6i és konzultativ statusz. Ez

18 Muller, Nicholas: Adventists and Ecumenism, The Good and the Bad, Memory Meaning and Faith. Sponsored
by the Seventh-day Adventist Theological Seminary Andrews University, 2012, febr. 3.

° Dietrich Bonhoeffer gyonyorld konyvet irt arrél, hogy a keresztény kozdsség nem pszichikus, hanem
pneumatikus valdsag: forrdsa nem az emberben, hanem Isten Szentlelkében van. Bonhoeffer, Dietrich: Szentek
kézbssége. Harmat Kiadd, Budapest, 1997, 7-29. p.



lehetévé teszi, hogy az egyhaz tajékozott legyen, megértse a folyamatokat. Segit abban,
hogy személyesen megismerjink keresztény gondolkoddkat és vezet6ket. Ugyanakkor az
adventista jelenlét azt is lehetévé teszi, hogy ismertté tegyilk az egyhaz allaspontjat. A teljes
jogu tagsag nem tandcsos. Ezek az 6kumenikus szervezetek altaldban nem semlegesek,
gyakran nagyon is hatadrozott politikai céljaik vannak. Sokkal rosszabb lenne, ha félszivi
tagok, vagy csupdan formalis tagok lennénk, esetleg — és ez gyakran elkerilhetetlen lenne -
kénytelenek volnank oppozicidba vonulni.

Helyi szinten, ahol nem teoldgiai, hanem gyakorlati kérdések szerepelnek a napirenden, el
lehet képzelni valamilyen adventista tagsagot is, de nagyon Ovatosan kell ezt kezelni.
llyenekre gondolunk, mint helyi lelkészegyesiiletek, bibliatanulmanyozé csoportok vagy
szocialis kérdésekkel foglalkozo helyi egyhazkozi kozésségek. Ne tlnjon ugy a dolog, hogy az
adventistak egyszerlien kivonjak magukat a helyi kozosség lgyeiben tanusitott felel6sség
aloll”?®

Mint hetednapi adventistak két sulyos hibat kdvethetiink el az 6kumenikus mozgalommal
kapcsolatban: viselkedhetiink kovetkezetleniil, és kibocsathatunk olyan kétértelmd
uzeneteket, melyek azt a benyomast kelthetik keresztény testvéreinkben, hogy a hetednapi
adventistak tamogatjdk az 6kumenikus mozgalmat. Az elmondottakbdl azonban vilagos,
hogy a hetednapi adventistdak sem elvben, sem gyakorlatban nem tamogatjak az 6kumenikus
mozgalmat.

A masik, nem kevésbé sulyos hiba, ha durva kirohandsokat intéziink az 6kumenikus
mozgalom ellen. Tudomasul kell venniink, hogy az 6kumené a keresztények tobbsége
szamara, de nagyon sok nem keresztény ember szamara is j6 dolog, ami — a vallasuld6zések
és vallashdboruk véres torténelme utdn — édes zeneként hat fiiliknek. Ha benniinket,
hetednapi adventistakat arrdl fognak megismerni, hogy az 6kumené elkeseredett ellenségei
vagyunk, észrevétlenil olyan falat huzunk magunk koré, ami elzarja a bizonysagtevés utjat.
Jézus tandcsa legyen Utmutaténk: ,/me, én elkiildelek titeket, mint juhokat a farkasok kézé:
legyetek tehdt okosak, mint a kigyodk, és szelidek, mint a galambok” (Mt 10,16). Az ezzel
kapcsolatos gyakorlati kérdések azonban mar egy kovetkez6 el6adas targyat fogjak képezni.

Szilvasi Jozsef

20 Beach, B. B.: A hetednapi adventistak és az 6kumenikus mozgalom, kézirat.
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A HETEDNAPI ADVENTISTAK ES AZ OKUMENIKUS
MOZGALOM

Bert B. Beach

A General Konferencia Végrehajtd Bizottsaga soha nem szavazott meg egyetlen olyan hivatalos
dokumentumot sem, ami szabdlyozza a hetednapi adventistak és az Okumenikus mozgalom
kapcsolatat. Készilt azonban egy terjedelmes kdnyv,”* és megjelent tébb cikk hetednapi adventista
folyoiratokban, az Adventist Review cim( lapot is beleértve. igy — ambdr nincs az egyhdznak hivatalos
allaspontja a kérdésrdl — sok vilagos jelzés van arrél, hogy mi a hetednapi adventista allaspont e
kérdésben.

Altaldnossagban elmondhatjuk, hogy a Hetednapi Adventista Egyhaz nem veti el sem az 6kumenikus
mozgalmat, sem annak legf6bb szervezeti manifesztumat, az Egyhazak Vilagtanacsat, de kritikusan
viszonyul a mozgalom bizonyos aspektusaihoz és annak tevékenységéhez. Kevesen tagadjak, hogy az
okumenizmusnak vannak tiszteletreméltd céljai, s6t van néhany pozitiv befolyasa is. Nagyszer( célja
a kereszténység lathato egysége. Egyetlen adventista sem lehet ellene annak az egységnek, amiért
maga Krisztus is imadkozott. Az 6kumenikus mozgalom baratsagosabb egyhazkozi kapcsolatokat
eredményezett, ennek kdvetkeztében tobb a parbeszéd, kevesebb az ellenségeskedés, és csdkkentek
az elGitéletek.

Az 6kumenikus mozgalom szervezeteinek tevékenysége kovetkeztében pontosabb és megbizhatdbb
ismereteink vannak a kilénboz6 felekezetekrdl, a mozgalom kidllt a vallasszabadsag és az emberi
jogok mellett, fellépett a faji megkiilonboztetés ellen és felhivta figyelmiinket az evangélium
hirdetésének tarsadalmi és gazdasagi szempontjaira. Ezeken a teriileteken a szandékok jék voltak, és
egyes gyimolcsok élvezetesek. Egészében azonban a negativumok hatdsa meghaladja a pozitiv
hatasokat, ezért ezeket is meg kell vizsgalnunk.

Az adventizmus profétai mozgalom

A Hetednapi Adventista Egyhdz — az egyhdz tagjainak hite szerint — egy Istentdl kapott hivasra adott
valaszként jelent meg a torténelem szinpadan. Az adventista — remélhetSleg minden felekezeti gég
és biliszkeség nélkil — hiszik, hogy az advent mozgalom olyan szervezet, melynek kiildetése az ,6rok
evangélium” hirdetése, ami Isten utolsé lizenete a Jelenések kdnyve tizennegyedik és tizennyolcadik
fejezete alapjan. igy a Hetednapi Adventista Egyhaz ugy tekint sajat magéra, mint egy a Jelenések
konyvében szerepl6, végidére iranyuld (eszkatoldgiai) ,O6kumenikus” — azaz egyetemes -
mozgalomra. Ezért az egyhaz ,kihivja” Isten gyermekeit a kiilénb6z6 egyhazi szervezetekbdl, melyek
egyre inkdbb az Isten tervével vald szervezett, vallasi ellenallas szerepét toltik be. A ,kihivassal” egy
id6ben ,behivas” is torténik egy olyan egységes, vilagszéles — tehat 6kumenikus — mozgalomba, mely
megtartja ,Jézus hitét”, valamint ,Isten parancsolatait” (Jel 14,12).

Az Egyhazak Vilagtanacsaban az els6 helyen all az egyhazak testvéri kdozésségébe vald ,bejovetel”,
amit reménység szerint kévet egy fokozatos a testiiletek kozotti egyenetlenségbdl vald fokozatos

,kimenetel”. Az advent mozgalomban el6szor a Babilonbdl — azaz a zlirzavarbdl és az
egyenetlenséghbdl valé — vald ,kijovetel” valésul meg, majd ezt koveti az egységbe, a

|II

szeretetkO0zOsségbe, az igazsdgba és a szeretetbe vald ,bemenete
atfogo csaladjaban.

az adventistak egész vilagot

*! Bert B. Beach: Ecumenism — Boon or Bane? Review and Herald Publishing Association, 1974,
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Ahhoz, hogy helyesen értsik az dkumenéval kapcsolatos adventista magatartast, tudataban kell
lenniink annak, hogy az advent mozgalom okumenikus keretek kozott sziiletett meg, amennyiben
el6zményének a nagy adventmozgalomnak felekezetkdzi gyokerei voltak. igy az adventizmus sok
felekezetbdl sziiletett. Sajnos azonban, a korabeli egyhazak nagy altalanossagban elvetették az
advent Uzenetet. Gyakran megtortént, hogy az adventistakat kizartak a gyilekezetbdl, ekozben az
adventistak gyakran egész gylilekezet részeket vittek magukkal. A felekezeti kapcsolatok ellenségesek
lettek, hamis legenddk kaptak labra az adventistakkal szemben, ezek némelyike ma is él, erés
dogmatikai ellentétek halmozddtak fel mindkét oldalon. Mindkét oldalon inkabb azt hangsulyoztak,
ami szétvalassz, nem azt, ami Osszekot. Mindez értheté volt az adott koriilmények kozétt. Ma
természetesen megvaltozott a felekezeti kapcsolatok légkore, tobb tilrelmet és megértést
tapasztalunk az egyhazak kozott.

Melyek azok a problémak, melyek zavarjak az adventistakat az 6kumenikus mozgalomban? MielG6tt
megkisérelnénk feleletet adni e kérdésre, le kell szogezniink, hogy az 6kumenikus mozgalom nem
egységes, az ember gyakran egymasnak ellentmondé nézeteket talal sorai k6zott — ami 6nmagaban is
problémakat okoz. Arra igyeksziink 6sszpontositani a figyelmet, amit az Egyhazak Vilagtanacsan beldli
f6 aramlatnak tekintliink, de nem feledkezhetliink meg arrél, hogy ez a szervezet szazharminc
kiilonb6z6 egyhazat és vallasfelekezetet egyesit.

Az egységroél alkotott 6kumenikus felfogas

Az Ujszovetség az egyhaz egy bizonyos mindségi egységérdl tesz bizonysagot, amit az igazsagban valé
egység jellemez, szentségben, 6romben, hliségben, engedelmességben és evangelizaciéban (Jn
17:6,13,17,19,23,26). Ezzel szemben ugy tlinik, hogy az , 6kumenistak” — ha szabad igy eltorzitani a
sz6t — ténynek tekintik azt, hogy az egyhazak donté tobbsége mar egy bizonyos egységben és
kozosségben van egymassal, és ugy beszélnek a ,,megosztottsag botranyardl”, mintha ez volna maga
a megbocsathatatlan bdn. A hitehagyasrdl és az eretnekségrdl szinte nem is vesznek tudomast. Ezzel
szemben az Ujszovetség komolyan szamol azzal a veszéllyel, hogy a kereszténységet az ,lsten
templomabdl” (2Thes 2,3-4) éri tdmadas. Isten egyhdzanak eszkatoldgikus képe Krisztus mdsodik
eljovetele el6tt nem egy megaegyhaz, mely az egész emberiséget dnmagaba gyl(jti, hanem a
kereszténység egy bizonyos ,maradéka”, akik megtartjak Isten parancsolatait és a Jézus hitét (Jel
12,17).

Van egy bizonyos pint, ahol a hitt6l és a keresztény életelvekt6l vald eltérés indokolttd teszi az
elszakadast. Ugy tlinik, hogy az Egyhdazak Vildgtanacsa nem veszi figyelembe ezt a pontot. Az elvalds
és a szakadas annak érdekében, hogy megdvjuk az egyhdz és az altala képviselt lizenet tisztasagat és
integritasat, kivanatosabb, mint az egység vilagiassagban és a tévelygésekben.

Az adventistakat az is aggodalommal tolti el, hogy az EVT vezetdi lathatdan kevés hangsulyt tesznek
az egyhaz tagjainak személyes megujuldsara és megszentelGdésére. S6t, egyes jelek arrol
tanuskodnak, hogy olyan passziv, pietista kegyességet latnak ezekben, ami Gsszeegyeztethetetlen a
dinamikus keresztény élettel. Ezek a szocidlis életben megnyilatkozd kegyességre és erkolcsiségre
helyezik a f6 hangsulyt. Ezzel szemben az adventistak szerint a tarsadalmi erkolcs éppen a személyes
életszentségbdl épiil fel. Valdban megtért, Gszinte keresztények nélkil barmilyen formai és szervezeti
egység értéktelen és érvénytelen kisérlet.

A tanitasrol vallott 6kumenikus felfogas

Sok egyhazban tekintik okumenikus erénynek a széles latokorlséget. Az idedlis 6kumenista —
mondjak — nem dogmatikus és igen rugalmas a hittételek értelmezésében. Nagymértékben tiszteli
masok hitfelfogasat, de egyaltalan nem nevezheté merevnek sajatjaval kapcsolatban. Aldzatos és
nem igyekszik minden aron bebizonyitani sajat tanitasanak helyességét — ez aldl csak az 6kumenéval
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és a faji megkilonboztetéssel kapcsolatos nézetek jelentenek kivételt. Van benne egy bizonyos
relativizmusra valé hajlam, mert tudja, hogy 6kumenikus szempontbdl kiilonésen sulyos bin a vallasi
és tantételbeli arrogancia.

Van ebben valami dicséretre méltd: az alazat és a szelidség keresztény erény. Péter valdban azt
mondja, hogy mindenkor legyiink készek szamot adni hitlinkrdl, de ezt mindig alazattal, tisztelettel és
jo lelkiismerettel tegylik (1Pt 3,15-16). Van azonban az 6kumenikus kérokben egy szinte beépitett
veszély, ez pedig a hittételek elkenése és relativva tétele. Az eretnekség egész koncepcidja
megkérddjelezédik, s6t az utdbbi idGben mar a ,poganysag” fogalmat is megkérddjelezték.
Okumenikus kordkben igen altaldnos az az eléfeltevés, miszerint az igazsag megfogalmazéasa a
kiilonb6z6 felekezetekben id6hoz kotott, és viszonylagos, ezért részleges és nem kielégité. Egyes
Okumenistak azt is szorgalmazzak, hogy késziljon valamilyen szintézis a kilonb6zé tantételekbdl,
melyben az eltéré hittételek egy vegyuletté valnak. Nevezik ezt , koktél megkdzelitési modnak” is. Azt
mondjak, minden egyhdz egyoldall, az 6kumené feladata pedig az egyoldalisagok kiegyenlitése. igy
az 6kumenikus mozgalomban — ahogy Nagy Frigyes mondta — mindenki a maga fazonja szerint
Gdvoziilhet.

Az adventistak hiszik, hogy er6s meggy6z6dés nélkil az egyhaznak kevés befolyasa van. Komolyan
kell venni azt a veszélyt, hogy a tanitasbeli lazasag 6kumenikus futbhomokja a kilénb6z6 keresztény
felekezetek elhaldsahoz vezet. Természetesen az Okumenizmus szamos hive szeretné ezt, az
adventistak azonban ugy hiszik, hogy szembe kell fordulniuk ezzel a szellemiséggel, mert kiilénben a
kereszténység lefegyverzi sajat magat és ennek kdvetkeztében eltlinik a torténelem szinpadardl.

Az Irasokrél vallott 6kumenikus elképzelés

Az adventistak hiszik, hogy a Biblia Isten akaratanak tévedhetetlen kinyilatkoztatdsa, a hitbeli igazsag
normaja és Isten dvot add tetteinek szavahihetd elbeszélése.”? Az adventistak egységesnek tekintik
a Bibliat. Az EVT szamos vezet6je 6nmagaban nem tekinti normativnak a Bibliat, ezzel szemben a
Biblian bellli eltérésekre teszi a hangsulyt, s6t esetenként az evangéliumok mitolégiatlansagat
hirdetik. Sok 6kumenista vallja azt a liberdlis keresztények korében igen altaldnos nézetet, miszerint
az inspiracié nem a bibliai szovegre, hanem az olvaso lelkére hat. Ezért elvetik a kinyilatkoztatast,
mint pozitiv tanitast, ehelyett az éiményekre és tapasztalatokra apellalnak.

Az apokaliptikus préféciaknak nem tulajdonitanak szerepet a végsé id6k osszefliggésében. Formailag
hivatkoznak ugyan a masodik eljovetelre, de nem latnak benne siirgGsséget, és a végidbrdl széld
tanitasnak alig van befolyasa a misszid és az evangelizacio 6kumenikus felfogasara. Komolyan
fenyeget itt a végidével kapcsolatos vaksag veszélye.

A hetednapi adventistak a b(in és a megvaltds bibliai képét a j6 és a rossz, Krisztus és Satan, Isten
Szava és a hitet6 beszéde, a hiliséges maradék és Babilon kozott folyd ,nagy kiizdelem” keretei kozott
latjak. Az adventistdak mindenek el6tt és mindenek fo6lott ,,a Konyv népének” tekintik magukat.
Hisznek a Biblia megkérdéGjelezhetetlen tekintélyében, ambar tudjak, hogy a Bibliat ,ihletett emberek
irtak, de nem Isten gondolkodas- és kifejezésmaddja szerint, hanem emberi mdédon. Isten, mint iré
nincs jelen a Biblia lapjain... A Szentirds ir6i Isten tollforgatéi voltak, nem pedig tolla.”® Sok
Ookumenista vallja, hogy a bibliai sz6veg nem Isten Szava, pusztan tartalmazza Isten Szavat ugy, ahogy
az ember felfogta és valaszolt ra. Ezzel szemben az adventistak hiszik, hogy a Biblia Isten beszéde.
Nem Isten, és nem is az O Szava 4&ll kritikai vizsgalat alatt, hanem az ember az, akit megviszgalnak a
Biblia fényében.

*2 A hetedik napot linnepld adventistdk hitelvei, 1. sz.
> Ellen G. White: Selected Messages, 1. kot., 21. p.
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A misszio és az evangelizacio 6kumenikus szemlélete

A misszié6 hagyomanyos felfogasa az evangélium hirdetésére helyezi a hangsulyt. Az 6kumenikus
felfogas ezzel szemben a tarsadalmi béke (shalom) és harmodnia helyredllitasara teszi a hangsulyt. Az
adventistak problémasnak tekintenek minden olyan megkozelitési mdédot, ami alabecsiili a megvaltas
jo hirérdél szo6l6 Gzenet hirdetését a blin fogsagaban él6 ember szamara. Az Gdvosség hagyomanyos —
és adventista — értelmezése mindig az volt, hogy az emberek egyénileg megszabadulnak a blintél és
elnyerik az oOrok életet. Ezzel szemben az Udvosség Okumenikus szemlélete a tarsadalom
megszabaditasa az elnyomd hatalmaktél, az éhségtél, a faji megkilonboztetéstdl és a gazdasagi
kizsakmanyolastol.

A megtérés adventista értelme olyan személyes tapasztalat, melynek keretében az ember életében
radikalis valtozas all be az Ujjasziiletés kovetkeztében. Ezzel szemben az EVT képviseldi a tarsadalom
igazsagtalan szerkezetének atalakitdasat nevezik megtérésnek.

Ugy latjuk, hogy az 6kumenizmus gyiimdlcse — vagy inkdbb gyiimélcstelensége — az evangelizacidban
és a kilmisszioban abban mutatkozik meg, hogy csdkken az evangelizacié és a megtérések szama,
mikozben novekszik az egyhaztdl vald elfordulas mértéke, egyre kevesebb missziondrius utazik el, és
ezzel egyitt egyre kevesebb anyagi forras jut a misszioba. A missziomunka a nagy okumenikus
egyhazaktol attev6dott a kisebb konzervativ evangéliumi gylilekezetekbe. Sajnalatos azt latni, hogy
egyre jobban csokken a misszids és evangelizalo er6feszitések mértéke, mikézben az iszlam egyre
jobban terjeszkedik, és n6 a keleti, valamint a bennszllott vallasok iranti érdekl&dés is.

Egyes eredményes hetednapi adventista misszids er6feszitések ellentétes hatast valtanak ki az
alacsony hatasfokd 6kumenikus missziés mddszerekkel szemben. Utdbbi jél nézhet ki egy missziérol
sz6l6 szakdolgozat lapjain, de nem terem igazi gyiimdlcsoket. Egy régi mondas atirata bizonyara
ravilagit a lényegre: az okumenikus puding prébaja az evangelizacioban testet OIt6 evés. Az
adventistak elitélik az evangelizacidval kapcsolatos visszaéléseket — igy a tobbi felekezet lejaratasat,
vagy az érdekl6d6k megvesztegetését —, de nem hajlanddak arra, hogy fenntartasok nélkiil elitéljék a
prozelitizmus minden formajat.

A tarsadalmi felel6sség 6kumenikus értelmezése

El kell ismerni, hogy a keresztények tarsadalmi és politikai szerepvallalasanak kérdése igen Gsszetett.
Az EVT és mas egyhazi tanacsok — igy az Egyesiilt Allamok Egyhazainak Nemzeti Tanacsa — is jelentds
mértékben részt vesznek a politikdban. A Hetednapi Adventista Egyhdz sokkal visszafogottabb ebben
a kérdésben.

A politikai felelGsséggel kapcsolatos 6kumenikus gondolkodasnak olyan elemei vannak, mint (1) az
Udvosségrél szold tanitasa evilagi értelmezése. (2) Az eljovendd Isten orszaganak posztmodern
szemlélete, miszerint Isten orszdga ugy jon el a foldre, hogy az egyhaz politikai szerepvallalasaval
egyre nemesebbé formaja a vilagot. (3) A keresztény hit modern vildaghoz valé igazitdsa, (4)
utopisztikus hit a fejlédésben és a haladasban, (5) szocialista kollektivizmus és a javak egyenlé
elosztdsa.

Szamos oOkumenikus aktivista Ugy gondolja, hogy az adventistdk szerint a dolgok valamilyen
apokaliptikus allomban oldédnak meg az égben, és helytelenitik ezt a gondolkodast. Okkal; a
hetednapi adventistak a tarsadalom problémainak lattan valdban nem lehetnek k6zémbdosek, és nem
is azok. Az egyhdaz nyolcszaz egészségligyi intézményében tizennégymillio embert kezeltek egyetlen
évben. Az adventistak tobb mint hétezer iskolat tartanak fenn azért, hogy neveljék az embereket. Az
egyhaz az ADRA egyre gyorsabban terebélyesedd intézményén keresztil emberek millidinak nyujt
megoldast akut, vagy krénikus bajaikra. Mas hasonld szolgalatokat is emlithetnénk.

A Hetednapi Adventista Egyhdz kiilonbséget tesz az adventista hivé tarsadalompolitikai szolgalata,
valamint az egyhaz, mint testiilet politikai szerepvallalasa kozott. Az egyhaznak az a feladata, hogy
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erkolcsi értékeket és bibliai alapelveket fogalmazzon meg, nem az, hogy politikai iranyelveket
képviseljen. Az EVT id6nként bekapcsolédott kiilonb6z6 politikai jatszmakba. Ezzel szemben az
adventistak arra torekszenek, hogy ugy vessék a j0 magot és ugy fejtsenek ki pozitiv tarsadalmi és
politikai befolydst, hogy ekézben tavol maradnak a politikai harcoktdl. Az egyhaz Ura ezt mondta: ,az
én orszagom nem e vilagbhdl valdé” (Jn 18,36). Az egyhaz — Urahoz hasonléan — maga is ,jot tesz”
(ApCsel 10,38), de sem kozvetlen, sem kdzvetett formaban nem kivanja irdnyitani a kormanyzatot.

A vallasszabadsag 6kumenikus értelmezése

Az EVT megalakuldsa ota, tehat mar 1948-ban az Amsterdamban tartott els6 nagygylilésen az
Okumené napirendjére tlizték a vallasszabadsag kérdését. A vallasszabadsagot az 6kumenikus egység
el6feltételének tekintették. 1968-ban az EVT keretei kozott megalapitottak a vallasszabadsag
Ugyének titkarsagat. Az utobbi idGben azonban igen ellentmondasos lett az EVT vallasszabadsaggal
kapcsolatos allaspontja. 1978-ban — a pénzigyi forrasok hianyara hivatkozva — bezartdk a
vallasszabadsag titkarsagat. Ez mar énmagaban is arulkodik arrél, hogy milyen helyet foglal el a
vallasszabadsag az EVT értékrendjében. Ma dkumenikus korokben a valldsszabadsagot csupan az
emberi jogok egyikének tekintik anélkil, hogy olyan alapveté emberi jogot latnanak benne, ami
minden mas emberi jog alapja. Ez olyan megkozelitési mdd, ami a szekularizmus gylimolcse. Az
elvilagiasodott humanizmus hivei tagadjak, hogy a vallasszabadsag mas emberi megnyilatkozasoktol
flggetlen, paratlan és amazok f6l6tt allo értéket képvisel. Az a veszély fenyeget benniinket, hogy a
vallasszabadsag elveszti egyediildllé jelent6ségét, ami minden igazi szabadsag 6révé teszi azt.

Nem szabad elfelejteni, hogy térténelmileg a hatalom egyensulya, valamint a kiilénb6z6 keresztény
felekezetek megszilardulasa volt az a tényez6, ami kioltotta a vallasi tlrelmetlenséget és
elémozditotta a vallasszabadsagot. A formalis vallasi egységet csupan erdszakkal lehetett fenntartani.
igy a tdrsadalomba beépiilt egy bizonyos fesziiltség az egység és a valldsszabadsag kozott. A végids
eseményeinek eszkatoldgiai képe tlirelmetlenségrél és vallasildozésrdl tanuskodik, ami abbél fakad,
hogy az apokaliptikus Babilon megprébalja beerGszakolni a maradékot az egyesiilt hitehagyasba.

Végul gyakran latjuk, hogy a vallasszabadsag milyen kénnyen hattérbe szorul, amikor egyes
okumenikus aktivistak meglehet&sen konnyen tudomasul veszik, hogy a hatalom korlatozza azoknak
a hiv6knek a vallasszabadsagat, akik eltéré vallaspolitikai felfogast képviselnek, vagy akik olyan
tarsadalmi magatartast tanusitanak, amit a tébbség negativ mdédon itél meg. Tovabba, vannak olyan
okumenikus vezetGi is, akik forradalmi helyzetben az egységre, a nemzeti érdekekre, vagy a
tarsadalom jolétére vald hivatkozassal azt is elfogadhaténak tekintik, hogy a hatalom id6legesen
betiltson bizonyosa vallasi k6zosségeket.

A profétai latas hatasa

Az eddig elmondottak érzékeltetik azokat a fenntartasokat, melyek visszatartjak az adventistakat az
okumenikus szervezetekben vald részvételtl. A Hetednapi Adventista Egyhaz altalanos magatartasat
mas egyhazakkal és az 6kumenikus mozgalommal kapcsolatban hatdrozottan befolyasoljak a fent
megfogalmazott észrevételek, valamint az egyhdz profétai szemlélete is. Az adventistak
visszatekintve a torténelemre, latjak a papai hatalom keresztényietlen megnyilatkozasait, és
évszazadokon at tartd Uldozéseit. Sok hatranyos megklilonboztetést és vallasi tirelmetlenséget
tapasztaltak a bevett és dllamilag elismert egyhazak részérél. Amikor elére tekintlnk, latjuk annak
veszélyét, hogy a katolikusok és a protestansak 6sszefognak, és olyan vallasi és politikai hatalmat
allitanak fel, ami magaban hordozza a dominancia és a vallasok Gldozésének lehet&ségét. Isten
hliséges egyhdzat nem ugy latjak, mint egy hatalmas egyhazat, hanem Ugy, mint maradékot. Sajat
magukat e maradék részének tekintik, azért nem akarnak Osszefonddni az utolsé napok névekvé
keresztény hitehagyasaval.
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Ami a jelent illeti, a hetednapi adventistak szerepe az 6rokkévald evangélium hirdetése minden
embernek. Fel kell hivniuk az embereket a Teremt6 imaddsara, a Jézus hite irdnti engedelmességre,
és hirdetnitk kell az itélet ordjanak eljovetelét. Ennek az Uzenetnek bizonyos pontjai nem
népszerliek. Hogyan tudjak az adventistdk a lehet6 leghatékonyabban teljesiteni proéfétai
kiildetéstiket? Latasunk szerint a Hetednapi Adventista Egyhaz akkor tudja a legjobban teljesiteni
IstentSl kapott megbizatasat, ha megdrzi identitasat, motivacidjat, lizenetének siirgets jellegét, és
sajat munkamadszereit koveti.

Okumenikus egyiittmiikodés?

Részt vehetnek-e az adventistdak 6kumenikus egylttm(ikodésben? Igen, abban a mértékben, amilyen
mértékben hitelesen hangzik az evangélium, és a kialtd emberi szlkségletek kielégiilnek. Ezért a
Hetednapi Adventista Egyhaz nem akar az dkumenikus tanacsok tagjava lenni, és elutasit minden
olyan kapcsolatot, ami alkalmas arra, hogy lejarasa és aldassa az egyhdaz bizonysagtételének
egyedilallé jellegét, de felel6s moddon egyilttm(ikédik ott, ahol ezt e fent megfogalmazott
vesztességek nélkil megteheti. Az 6kumenikus mozgalomnak, mint olyan szervezetnek, ami biztositja
az egyhazak egylttmunkalkodasat, vannak elfogadhaté aspektusai, mint az egyhdazak organikus
egységét megteremtd szervezetnek azonban sokkal inkabb gyanura okot add vondsai vannak.

Viszonyunk mas egyhazi testiiletekhez

1926-ban, amikor az 6kumenikus mozgalom még szinte ismeretlen volt, a General Konferencia
Végrehajtd Bizottsaga elfogadott egy fontos allasfoglaldst, ami ma az egyhaz Munkarendjének
(Working Policy 0110) a része. E dokumentumnak jelentés okumenikus Osszefliggései vannak. A
dokumentum eredeti szandéka a misszid tarsasagokkal valé kapcsolat szabdlyozasa volt. Jelenleg
azonban szélesebb értelme van, és a kiilonb6z6 vallasi szervezetekkel valé banasmad irdnyelveire
vonatkozik. A dokumentum megerdsiti, hogy mint hetednapi adventistak ,elismeriink minden
tarsasagot, amely magasra emeli Krisztust az emberek el6tt, mint Isten vilagra sz6lé evangelizacids
tervének részét, és nagyra értékeliink mindenkit, ami — mds egyhazakban — azon faradozik, hogy
lelkeket mentsen Krisztus szamara.”

Az egyhazban, amikor mas egyhazakkal foglalkozunk, akkor ,mindentitt a keresztény udvariassag,
becsliletesség és méltanyossag” jellemezzen benniinket. Ezutan olyan gyakorlati tandcsokat talalunk
a dokumentumokban, melyek segitségével elkeriilhetjik a félreértéseket és a konfliktusokat. A
dokumentum azonban vildgossa teszi, hogy a hetednapi adventistaknak sajatos kildetése van:
hangsulyozniuk kell Krisztus koézeli mdsodik eljovetelét, késziteniink kell az Ur utjat, és e
megbizatasunk ,nem teszi lehetévé szamunkra, hogy korlatozzuk” misszidnkat. Ellenkezéleg, minden
népnek és nyelvnek hirdetniink kell az evangéliumot.

1980-ben a General Konferencia felallitott egy Tanacsot, melynek feladata a felekezetkozi és vallasok
kozotti kapcsolatok figyelemmel kisérése, és olyan iranyelvek megfogalmazdasa, amit ezen a terileten
kovetnink kell. A tandcs idénként hozzajarult ahhoz, hogy barbeszédet folytassunk mas vallasos
szervezetekkel, amikor Ugy éreztiik, hogy ez hasznos lehet.

Az adventista vezetSket ugy ismerjék, mint hidépit6ket. Ez nem konny( feladat. Sokkal kdnyebb
hidakat robbantani és ugy viselkedni, mint felel6tlen keresztény kommanddsok. Ellen G. White ezt
irta: ,,sok bolcsességre van szikség ahhoz, hogy elérjik mas egyhdzak lelkészeit és a befolydsos
embereket” (Evangelism, 562. p). Az adventistaknak nem az a hivatasa, hogy gettdban éljenek,
csupan 6nmagukhoz szdéljanak, 6nmaguknak irjanak, és igy szektas elszigeteltségben maradjanak.
Természetesen kényelmesebb és biztonsagosabb is ha egy hetednapi adventista eréditményben
maradunk, és lezarjuk a kilvilaggal valdé kapcsolat minden kapujat. Aztan tesziink egy-egy gyors
kirandulast a falakon kivil egy-egy evangelizalé kampany erejéig, hogy olyan sok ,rabot” ejtsiink,
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amennyit csak tudunk, hogy aztan ismét elt(injiink velliik egyitt az er6ditmény falai mogott. Ellen G.
White nem hitt az elszigeteltségben: ,lelkészeink térekedjenek arra, hogy szoros kapcsolatuk legyen
mas egyhazak lelkészeivel. Imadkozzatok ezekért az emberekért, és imadkozzatok vellik egylitt, mert
Krisztus kdzbenjar értiik. Unnepélyes felelsség nyugszik rajtuk, mint Krisztus kdvetei tanusitsunk
mély, &szinte érdeklGdést a nyaj eme pasztorai irant” (6T 78. p).

A megfigyeldi statusz el6nyei

A tapasztalat azt igazolta, hogy a legmegfelelGbb kapcsolat, amit a nemzeti, regionalis és vilagszéles
felekezetkozi tanacsokkal kialakithatunk, a megfigyelGi és konzultativ statusz. Ez lehet6vé teszi, hogy
az egyhdz tajékozott legyen megértse a folyamatokat. Segit abban, hogy személyesen megismerjlink
keresztény gondolkoddkat és vezetSket. Ugyanakkor az adventista jelenlét azt is lehet6vé teszi, hogy
ismertté tegylik az egyhaz allaspontjat. A teljes jogu tagsag nem tandcsos. Ezek az dkumenikus
szervezetek daltaldaban nem semlegesek, gyakran nagyon is hatarozott politikai céljaik vannak. Sokkal
rosszabb lenne, ha félszivli tagok, vagy csupan formalis tagok lennénk, esetleg — és ez gyakran
elkerilhetetlen lenne — kénytelenek volnank oppozicidba vonulni.

Helyi szinten, ahol nem teoldgiai, hanem gyakorlati kérdések szerepelnek a napirenden, el lehet
képzelni valamilyen adventista tagsagot is, de nagyon dvatosan kell ezt kezelni. llyenekre gondolunk,
mint helyi lelkészegyesiiletek, bibliatanulmdanyozd csoportok, vagy szocialis kérdésekkel foglalkozo
helyi egyhdzkozi kozosségek. Ne tlnjon ugy a dolog, hogy az adventistdk egyszerlien kivonjak
magukat a helyi kozosség Gigyeiben tanusitott felel6sség alol!

Az elmult években egyes adventista vezet6knek és teoldgusoknak volt alkalma arra, hogy
parbeszédet folytassanak mads keresztény egyhazak képviselGivel. Ezek a tapasztalatok hasznosak
voltak. Kolcsonos tisztelet alakult ki kdzottink. Sikerilt eltavolitani sztereotipiakat és tantételekkel
kapcsolatos el6itéleteket. Teoldgiai felfogasunk elmélyilt, Uj tavlatok nyiltak meg el6ttink.

Az igazi 6kumené hirnoékei

Az adventistak az egyetlen igaz és tartds 6kumené hirnokei. A zsiddékhoz irt levélben olvassunk ,az
eliévendd vilagrol” (Zsid 2,5) — a goroég szovegben a vilag az ,,oikoumené” — ami Isten eljovendd
egyetemes orszaga. Ez az 6kumenizmus, amiért az adventistdk munkalkodnak. Minden egyéb
Okumenikus mozgalom masodrend(i. Keresztény kildetésiink, hogy szentnek tartsuk Krisztust
sziviinkben, és készen alljunk arra, hogy bizonysagot tegylink a benniink 1év6 reménységrél, szeliden,
tisztelettuddan és jo lelkiismerettel (1Pt 3,15-16).
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