AZ ADVENTISTAK ES A VALLASOK
KOZOTTI PARBESZED

A Hetednapi Adventista Egyhdznak nem &ll szdndékaban belépni az Egyhdzak Okumenikus
Tanacsdba, sem a regiondlis, sem a nemzeti 6kumenikus tanacsokba, de ez nem jelenti azt,
hogy a hetednapi adventistak elzarkéznak az egyhazak kozotti parbeszéd és egylittm(ikddés
minden formajatol. KépviselSink megfigyel8i minGségben ott voltak a jelentds dkumenikus
rendezvényeken — igy az Egyhazak Okumenikus Tandcsanak megalakuldsanal is, anélkiil, hogy
elkotelezték volna egyhdzunkat az 6kumenikus térekvések mellett.

A Hetednapi Adventista Egyhdz General Konferencidja nagy figyelmet szentel az egyhazak
kozotti — s6t a kilonboz6 vildagnézetek kozotti — parbeszédnek, ezért a General Konferencia
1980-ban megalapitotta a Felekezeti Kapcsolatok Tandcsat, amit tiz évvel kés6bb
Felekezetek és Valldasok Kozotti Kapcsolatok Tandcsanak neveztek el. Ez a tandcs szamos
kétoldalu parbeszédet bonyolitott le egyhazunk és mas vallasi iranyzatok képvisel8i kozott,
és tobb nyilatkozatot adott ki a hetednapi adventistak és a vildgvallasok (muzulmanok,
hinduk, buddhistak, zsidék) kapcsolatardl. Ez azt mutatja, hogy amilyen tartézkoddak a
hetednapi adventistak az 6kumenikus szervezetekben bet6ltott tagsdgi viszonyban, éppen
olyan aktivak a vallasok kozotti dialdgus teriletén. Sajnos, nem foglalkozhatok itt azoknak a
dialégusoknak az ismertetésével, melyeket egyhazunk mas egyhazi szervezetekkel folytatott,
beleértve olyan jelentds beszélgetéseket is, mint az Egyhdzak Okumenikus Tandacsa, a
Lutheranus Vilagszovetség, a Presbiterianusok Vilagszovetsége, a Romai Katolikus Egyhaz
stb., akit ez érdekel, mas forrdsokbdl megismerheti torténetiket.!

Két nyilatkozatot szeretnék idézni, egyik a General Konferencia Bibliai Kutatointézetének volt
vezet8jétdl, a masik a Vallasszabadsagi Osztaly igazgatojatdl szarmazik. ,Az adventistdk
részvétele a kiilénb6z6 hitkdzosségek kdzotti pdrbeszédben soha nem szolgdlta azt a célt,
hogy szervezeti egységre torekedjiink mds egyhdzakkal. Arra haszndltuk ezeket a
pdrbeszédeket, hogy megosszuk mdsokkal identitdsunkat és kiildetésiinket, és arra, hogy
eloszlassuk a veliink szembeni félreértéseket és eléitéleteket.”

»Az adventistak mindig térekedtek arra, hogy jo kapcsolatokat épitsenek ki mds egyhdzakkal
és valldsi csoportokkal, mikézben hliek maradtak sajdt hitiikh6z és kiildetésiikh6z. Az
adventistak tisztelik a tobbi keresztényt, ugyanakkor hiszik, hogy Isten kivdlasztotta 6ket az
utols6 napokban, hogy egy sajdtos missziot végezzenek és egy specifikus (lizenetet
hirdessenek a vilagnak. Mads keresztényekkel folytatott pdrbeszédiik lehetéséget ad
szamukra, hogy megismertessék kiildetésiiket anélkiil, hogy feladndk identitdsukat és

! Szilvasi Jozsef: Hetednapi Adventista Egyhdz, Tébb, mint szdz éve Magyarorszdgon. Adventista Teoldgiai
FGiskola, Budapest, 2011, 18-19. p. Szilvasi Jézsef: A hetednapi adventistdk és az evangéliumi keresztények
parbeszéde, Adventista Szemle, az Adventista Teoldgiai FGiskola lapja, Masodik évfolyam, 1-2. szam (2000), 19-
47. p. Az eddigi dialégusok dokumentumait és irodalmat elolvashatjuk angol nyelven: Hoschele, Stefan:
Interchurch and Interfaith Relations, Seventh-day Adventist Statements and Documents. Adventistica, 10. kotet,
Peter Verlag, Frankfurt am Main, 2010, 185 p.

2 Rodrigez, A. M.: Adventists and ecumenical conversation. Ministry, 2003, december.
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hitiiket. Az adventista térekvések kdzpontjdban nem az dkumené dll, hanem a jo és
kiegyenstlyozott kapcsolatok épitése.”

Ebben az el6adasban a dialdgus természetérdl, alapelveir6l, valamint a hetednapi
adventistak és mas vilagnézetek parbeszédének veszélyeirdl és el6nyeirdl szeretnék szdlni.

Parbeszéd a Bibliaban

Van-e bibliai alapja annak, hogy hetednapi adventista teolégusok és egyhazi
adminisztratorok parbeszédet folytassanak mas egyhazak és nem keresztény vallasok
képviselGivel? A parbeszéd, idegen széval ,dialdgus”, egy gorog eredetl szé6 magyar

4

korilirdsa. Az eredeti sz6 két tagbdl all: a ,, dia” el6tagbdl, ami azt jelenti, ,dt”, , keresztiil”, és
J
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a ,logosz” szébol, ami ,szot”, ,ismeretet”, ,tuddst” és ,értelmet” jelent. A dialdgus, a szd
etimoldgiai értelme szerint egy téma ,dtbeszélése”, ,megvitatdsa”, ,ismeretek dtaddsa”
parbeszéd formajaban. A dialdgus atyja Szokratész (Kr. e. 469-399) volt, aki feltaldlta az
érveld, vitazo, dialektikus modszert csakugy, mint a kérdve kifejtd, vagy ravezet6 pedagogiai
eljarast.

A dialégusnak megfelel6 gorég szé tizenharom helyen szerepel az Ujszévetségben, ebbél
tizszer az Apostolok Cselekedeteiben, a szévegdsszefliggésbdl azonban [atni fogjuk, hogy a
sz6 egyforman kaphat negativ és pozitiv jelentést. Tekintsik at el8szor a szé el6fordulasi
helyeit, és probaljunk valamilyen kovetkeztetésre jutni a dialdgus Ujszovetségi szerepével
kapcsolatban!

Pal a thesszalonikai zsinagdgaban egymds utan harom szombaton jelent meg és ,vitdba szdllt
(g6rég: dialexato) veliik az Irdsok alapjdn”(ApCsel 17,2). Pal olyan beszélgetést folytatott,
melynek keretében az rdsok alapjan megvitatta az evangéliumot zsidé hallgatéival. Pal az
athéni zsinagégaban is dialogizalt ,a zsidokkal és a hozzdjuk csatlakozott istenfélékkel”
(ApCsel 17,17). Innen Korinthusba ment, ahol szombatonként ,,a zsinagégdban vitdzott, és
igyekezett meggydzni zsiddkat és goérégoket” (ApCsel 18,4). Ezt tette Efézusban is (ApCsel
18,19), majd egy rovidebb sziinet utdn ismét visszatért a varosba, és ,hdrom hdnapon dt
bdtran szdlt, vitdzott, és igyekezett meggydzni ket az Isten orszdgdnak dolgairdl. Amikor
pedig egyesek ellendlitak és nem hittek, sét gyaldztdk az Ur utjdt az egész nép elétt,
otthagyta Oket, a tanitvdanyokat is tdvol tartotta téliik, és mindennap egy Tirannosz nevi
ember iskoldjdban tanitott (gérég: dialegomenos)” (ApCsel 19, 8-9). Ezt tette Trodszban is,
ahol — elutazdsara vald tekintettel — késé estébe nyuldan beszélt (gérég: dialegeto), olyan
hosszan prédikalt (gérég: dialegomenon), hogy Eutikhosz elaludt, és kiesett az ablakon
(ApCsel 20, 7-9).

A felsorolt el6forduldsi helyekbdl két kdvetkeztetést vonhatunk le: Pal — ha meghallgattak —
dialogizalt a zsinagdgaban zsiddkkal és zsido hitre tért poganyokkal egyarant, de amennyiben
a kérdlmények ezt nem engedték meg neki, akkor mas helyet keresett, de nem mondott le a
nem keresztényekkel folytatott dialégusrél.

A sz6 némileg eltéré értelmet kapott akkor, amikor Pal apostol Félix jeruzsalemi helytartd
el6tt beszélt, és kijelentette, hogy egyetlen alkalommal sem talaltak ra agy, hogy barkivel is
veszekedett (gérég: dialegomenon) volna: ,nem ldttak engem sem a templomban, sem a
zsinagdégdkban, sem a vdrosban bdrkivel is vitatkozni vagy a nép koézétt Idzaddst szitani”

3 Graz, John: Is the General Conference Involved in Ecumenism? http://biblicalresearch.gc.adventist.org/
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(ApCsel 24,12). Néhany nappal késébb Félix és felesége, Druzilla magankihallgatason fogadta
Palt, aki ,az igazsdgrdl és énmegtartoztatdsrol meg a jovendd itéletrél kezdett beszélni
(g6rdg: dialegomenon)” (ApCsel 24,25).

Az Apostolok Cselekedeteiben talalhaté tiz el6forduldsi helyen kiviil Mark evangéliumaban a
tanitvanyok kozotti vitara (Mk 9,34), a Zsidokhoz irt levélben (Zsid 12,5) az Urtél kapott
batoritasra (gérég: dialegetai) vonatkozik a szé. Igen tanulsdgos viszont Judds apostol
levelének egyik utaldsa, ami Origenész szerint utalds a ,Mdzes mennybemenetele” cim(i
iratra: ,még Mihdly angyal sem mert kdromld itéletet kimondani, amikor az 6rdéggel
vitatkozva kiizdétt Mdzes testéért, hanem azt mondta: ‘Dorgdljon meg téged az Ur!”” (Jud 9).

Osszefoglaldsul azt mondhatjuk, hogy az Ujszdvetség bizonysagtétele szerint parbeszédet
folytathatunk olyan emberekkel, akik sajat vallasi hagyomdanyunkhoz tartoznak, és
olyanokkal is, akik mas hagyomanyokat kovetnek, de ugyelnink kell arra, hogy a
parbeszédben nem szabad karomlé vagy megvet§ itéletet mondani, ahogy Mihaly angyal
sem tette ezt.*

A parbeszéd tiz 1épcs6foka

Janos evangéliumaban olvasunk a zsid6 Jézus és egy névtelen samadriai asszony
parbeszédérél (Jn 4). Jean Marc Chappuis egy szellemes tanulmanyban feldolgozta ezt a
torténetet, és ramutatott, hogy a torténetben a valldsok kozotti parbeszéd tiz lépcs6jét
figyelhetjiik meg.® Ezek a kovetkezdk: az eléitéletek meghaladasa, a hétkdznapi beszélgetés,
az elvdlasztd falak leddntése, a kdzos nyelv megtaldlasa, személyes taldlkozas, a mdvészi
vonatkozasok mikodésbe hozdsa, az egzisztencidlis megérintettség, a lelki elmélyilés, a
tanusagtétel, és elnémulas a titok el6tt.

Miel6tt megvizsgalndm a torténetet, szeretnék szdlni arrdl, hogy a dialdégus huszadik szazadi
apostola, Martin Buber (1878-1965), bécsi zsid6 filoz6fus meghaladta Székratész dialégusra
vonatkozo koncepcidjat, és kijelentette: igazi dialégus akkor jon létre, amikor a résztvevék
érdeklédésének homlokterében a masik ember — és nem csupan egy gy, eszme vagy dolog
— &ll, és arra torekszenek, hogy kolcsénés, perszondlis kapcsolatot alakitsanak ki egymassal.®
Az igazi dialégus tehat nem csupan eszmecsere, hanem személyes talalkozas egy , EN” és egy
~TE” kozOtt. Ezt a személyes dimenzidt fedezhetjik fel Jézus és a Samariai asszony
dialégusaban is.

i

Elditéletek meghaladasa: A torténet egy pletykdval kezdddik: a farizeusok ugy
akarjak kiélezni Jézus és Keresztel6 Janos viszonyat, hogy azt hiresztelik, Jézus tobbet
keresztelt, mint Janos (Jn 4,1-3). A hiresztelés hamis volt, mert Jézus nem keresztelt, csak a
tanitvanyai, ez annyira megrazta Jézust, hogy azonnal elhagyta Judat és visszaindult
Galiledba. Hazafelé menet athaladt Samarian, és megpihent Jakob kudtjanal. A térténetnek ez
a szakasza arrdl tanuskodik, hogy a parbeszédhez vezetd els6 1épés, hogy elhatarolédunk az
elGitéletektdl, a félreértésektdl és a féligazsagoktdl, hogy megnyilhassunk a madsik ember
szamara.

4 Nagypal Szabolcs: A valldskézi pdrbeszéd fundamentdlteoldgiai megalapozdsa az 6kumenikus mozgalomban
(1979-2004). Doktori dolgozat, Pazmany Péter Katolikus Egyetem, Hittudomanyi Kar, Budapest, 2009, 78-82. p.
> A tanulmany angol nyelven jelent meg: Chappuis, Jean-Marc: Jesus Christ and the Samaritan Woman, The
Veritable Geometry of Communication. The Ecumenical Review, 1982/1. 8-34. p. Kivonatos Osszegzését
magyarul is olvashatjuk Nagypal Szabolcs fent idézett doktori értekezésében (82-85. p).

6 Buber, Martin: Between Man and Man. Routledge, London and New York, 2002, 1-45. p.
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Hétkoznapi beszélgetés: A kdvetkezd epizdd elvezet benniinket a parbeszéd masodik
lépcséfokahoz, a hétkdznapi beszélgetéshez. Jézus megkéri az ismeretlen asszonyt, hogy
meritsen vizet neki is, mivel tanitvanyai elmentek a varosba élelemért (Jn 4,7-8). A
hétkdznapi dolgokrdl szélé beszélgetés megnyitja az utat a parbeszéd tovabbi elmélyitése
el6tt. Egyes kulturakban — igy a ruandaiban — egyenesen kotelez6 néhany szot valtani Gzleti
partneriinkkel, miel&tt ratérhetnénk az Uzleti gyek megbeszélésére.

Elvalaszt6 falak ledontése: Jézus és az asszony szembe taldlja magat azokkal az
elvalaszté falakkal, melyek kozottik tornyosulnak. Az asszony megddbbent azon, hogy egy
zsido rabbi szoba allt vele, és emlékeztette Jézust a két nép — a zsidok és a samaritanusok —
kozotti gylilolkodés hosszu torténetére (Jn 4,9). A dialdégus sikere azon mulik, hogy mi
torténik ezekkel a falakkal. Gyakran ez az a pont, ahol a pdarbeszéd meghiusul, a felek
visszavonulnak, bezarkdznak vagy veszekedésbe csapnak at.

Ko6zos nyelv megtalalasa: Jézus megkeresi a kdzos nyelvet (Jn 4,10-15), dtvezeti a
beszélgetés fonalat a viz témakdrérdl a kdzos vallasi hagyomanyokra: a mi atyank — Jézusé és
a samadriai asszonyé — Jakob, aki ezt a kutat adta nekiink. A parbeszéd mindig egy sajatos
kdzos nyelven folyik, aminek, mint eszkéznek, és kbz6s hagyomanynak fontos szerepe van.

Személyes talalkozas: Az 6tédik 1épcsé a ,taldlkozds” (angolul: encounter). Ez a sz6
tobbet jelent, mint az, hogy két ember elhalad egymds mellett. Szétari jelentése:
Osszeltkdzés, Osszecsapas. Jézus megbantja az asszonyt: menj, hivd a férjed, és jojj vissza!
Tudom, hogy nincs, és azt is, hogy mar volt 6t, és most csak ugy egyutt élsz valakivel. Amikor
az asszony Uj témat kinal, az istentiszteletet, Ujabb pofont kap: , Ti azt imddjdtok, akit nem
ismertek, mi azt imddjuk, akit ismeriink, mert az iidvdsség a zsidok kéziil tdmad” (Jn 4,22).
Jézus megbantja az asszonyt csalddi életében, és megbantja vallasi életében is. Nem
udvariatlansagbdl viselkedik igy, hanem, mert tudja: 6sszeltkozés kell ahhoz, hogy a dialdgus
szerepl8i megvaltozott emberként hagyhassak el a helyszint.

Miivészi vagy metaforikus szint: Jézus példazatok és metafordk sorat vonultatja
fel. Vizsgaljuk meg a ,viz” sz6 jelentésarnyalatait és funkcidit a parbeszédben! Mi a célja
ezeknek a metaforaknak? A személyes taldlkozds elmélyitése, és az elhangzott lizenet
feldolgozasanak el8segitése.

Egzisztencialis érintés: Mar utaltam rd, hogy Jézus olyan kérdéseket feszeget,
melyek mélyen érintik az asszony lelkének legbensébb vilagat. A parbeszéd nem marad meg
a beszélgetés és az eszmecsere szintjén, hanem egzisztencidlisan érinti meg az asszonyt,
hatassal van egész |étmddjara. A talalkozas nem pusztan elvi, elméleti, dologi szinten, hanem
személyes, perszondlis szinten valésul meg.

Lelki elmélyités: Amikor Jézus a dialégus soran egzisztencialisan, egész lényében
megszolitja az asszonyt, megnyitja 6t a teoldgiai szint szamara: kinyilatkoztatja magat el6tte,
mint Krisztus, mint felkent Szabadité és Udvozits: ,,En vagyok az, aki veled beszélek” (In
4,26). A parbeszédben az ember megérintettsége megteremti a fogékonysagot Isten
Beszéde, a teoldgia szamara.

Tanusagtétel: A kilencedik szint, amikor az asszony otthagyja a korsét, a varosba siet, és
kihivja a lakosokat, mikézben tanusagot tesz arrél a tapasztalatrdl, amit Istennel szerzett a
dialégus folyamataban: ,Jojjetek, Idssdtok azt az embert, aki megmondott nekem mindent,
amit tettem: vajon nem ez-e a Krisztus?” (Jn 24,29). A parbeszédben megélt és meghallott
tapasztalatot tanusagtétellinkben hirdetniink kell és tovabb kell adnunk masoknak.



Misztérium: Jézus és a Samadriai asszony parbeszéde egy isteni titokban (gérég:
misterion) teljesedik be. A samdriaik kérik a zsid6 Jézust, hogy maradjon naluk, és & ott
marad még két napig. Ez alatt ,sokkal tébben hittek, az asszonynak pedig meg is mondtdk:
‘Mdr nem a te beszédedért hisziink, hanem mert magunk hallottuk és tudjuk, hogy valdban é
a vilag ldvézitéje’” (Jn 4,41-42). Minden becsiletesen folytatott parbeszéd célkitlizése egy
olyan kapcsolat kiépitése, ahol megéljik és megszilarditjuk 6sszetartozasunkat, és egymasnal
maradunk.

Veszélyek és lehet6ségek

Mivel a dialégusban egész emberi egzisztencidankkal vesziink részt, tehat mintegy , kiadjuk
magunkat”, a dialégusnak szamos veszélye, ugyanakkor legaldabb ennyi daldasa van.
Vizsgaljuk meg el6bb a veszélyeket, majd az alddsokat. E vizsgalddast egy olyan tanulmanyra
épitettem, amit a General Konferencia Bibliai Kutatdintézetének volt igazgatdja irt a Ministry
cimd folyodiratban. A tanulmanyt magyar forditasban mellékeltem az el6adas anyagahoz.

Kockazatok

1. Az egyhaz egységének kockaztatasa. Olyan korban éliink, amikor az
emberek gyanakvoak, és attél félnek, hogy masok dsszeeskiisznek korilottik. Vannak
olyan gyllekezeti tagok, akik arulast és Osszeeskilivést latnak mindenben, amit az
egyhdz vezetSi és teoldgusai tesznek. Amikor azt halljdk, hogy egyhdzunk mas
egyhdzakkal beszélget, azonnal gyanakodni kezdenek, hogy hitelveinket el fogjak
arulni és meg fogjak hamisitani. Masok fenyegetést latnak minden fajta vallaskozi
parbeszédben a misszid szdmadra, kiilonodsen az utolsé események Osszefliggésében.
Ezeket a veszélyeket azonban csékkenteni lehet akkor, ha az egyhaz vezetdi jobban
kommunikdlnak a tagokkal, és megmagyarazzdk, hogy miért van sziikség a
beszélgetésre.

2. Megalkuvas hitbeli kérdésekben. Azok, akik részt vesznek a mas
keresztény felekezetekkel folytatott parbeszédekben, kisértést érezhetnek arra, hogy
tulhangsulyozzak a hasonldsagokat, és lebecsiljék a kiilonbozéségeket. Mindig ott
lebeg a veszély, hogy hamis képet festiink a hitbeli eltérésekrél, azért, hogy ezeket
elfogadhatdbakka tegyik partnereink szamara. Ezért nagyon fontos, hogy egyhazunk
olyan embereket bizzon meg a parbeszédben val6 részvételre, akik jol ismerik
hitlinket, személyesen elkotelezték magukat mellette, ezért nem szégyellik hitlinket.
Nem azzal a szandékkal kell elindulni a beszélgetésre, hogy alkut koétiink és
megegyezink hitbeli kérdésekben, hanem azzal, hogy legjobb képességeink szerint
képviseljik egyhazunkat.

3. Megalkuvas az evangelizacioban. Az a tény, hogy kozel kerilink mas
egyhdzakhoz, arra késztethet bennlinket, hogy korlatozzuk velik kapcsolatos
misszionkat. Megkisérthet benninket az a gondolat, miszerint ezeknek az
egyhdzaknak a tagjai mar igy is j6 keresztények, ezért semmit sem — vagy csak alig
valamit — nyujthatunk nekik. Miért kellene akkor meghivni 6ket, hogy csatlakozzanak
egyhazunkhoz?

Ezért mdas egyhazakkal folytatott parbeszédiinkben nemcsak hittételeinket, hanem
kildetésiinket is be kell mutatni. Meg kell értetniink, hogy egyhazunknak sajatos
kildetése van a keresztény vilagban, tevékenységiink célpontja nem egyik vagy masik
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egyhdazi kdzosség, hanem az egész vilag. Kildetésiink, hogy elvigylk Uzenetiinket
minden néphez, nyelvhez és nemzethez. R4 kell mutatnunk, hogy a prozelitizmus
nem eredendéen rossz, hanem egyik megnyilatkozasi formaja annak a szabadsagnak,
amit Isten adott az embernek, és egy egészséges eszkdz, amivel megtarthatjuk az
egészséges egyensulyt a kulonb6z6 nézetek kozott, és elBsegithetjik az igazsag
kutatasat. Ki kell mondanunk, hogy amikor kilénb6z8 tantételek lehet8ségeivel
szembesuliink a vallasi meggy6z6dések piacan, jogunk van arra, hogy mérlegeljik
ezeket a tantételeket, ha kell, felllvizsgaljuk vagy akar fel is adjuk kordbbi
felfogasunkat.

Elonyok

A kockazatok ellenére a mas hitli emberekkel folytatott beszélgetések szamos lehet6séget
rejtegetnek. Ezért nem szabad korlatoznunk sem a formadlis, sem az informadlis dialégust mas
keresztény és nem keresztény vallasokkal.

1. Bemutathatjuk iizenetiinket nem adventista egyhazi vezetéknek.
Olyan emberekkel beszélgetni, akik kivil esnek az adventista korén, evangelizald
szolgdlatunk része. Nem azért, mert nyilvanvalé eréfeszitéseket tesziink, hogy
attéritsiik ezeket az embereket, hanem azért, mert bemutathatjuk nekik hitlinket.
Kotelességlink elmondani a keresztény vilagnak, hogy miért vagyunk itt ebben a
vilagban, mint 6nallé vallasi kozdsség. A végs6 eseményekkel kapcsolatos latasunk
megkoveteli télink, hogy lizenetlinket megismertessiik a keresztény vilaggal. Minden
lehet6séget meg kell ragadnunk, hogy elmondjuk masoknak a végsé eseményekrdl
sz010 lzenetlinket.

2. Bemutathatjuk az igazsagot megnyer6 formaban. Mds keresztény
kozosségekkel folytatott parbeszédiink egyik legfontosabb el6nye, hogy arra késztet
benniinket, hogy ujragondoljuk hitlinket, és mddot taldljunk arra, hogy nem-tamado
formaban tudjuk el6adni azt. Vigyazzunk, hogy amit elmondunk, azt alaposan
vizsgaljuk meg, és gondoljuk at, mert meggy6z6 és megnyerd formaban kell
el6adnunk azt.

Mas keresztényekkel folytatott beszélgetésiink soran olyan elképzeléseket is meg kell
vizsgalni, melyek Osszeegyeztethetetlenek, de ezeket a nézeteket is ugy kell
el6adnunk, hogy azok ne legyenek fenyeget6ek, s6t — ha lehet — legyenek
megnyerGek. Egy-egy tantétel el6adasaval nem arra kell térekedniink, hogy
ellenségeket, hanem hogy baratokat szerezziink magunknak. Térekedniink kell arra,
hogy az igazsagot szép csomagolasban kinaljuk fel a partnereknek. Ez megkoveteli
télink, hogy uzenetinket ugy talaljuk fel, hogy megkdnnyitsiikk vele annak
megértését, hozzasegitsiik az embereket annak elfogadasahoz, hogy — ha nem is
értenek egyet tanitasainkkal — e tanitdsok mégis értelmesek, és rendelkeznek egy
bizonyos bibliai megalapozassal.

3. Informalis Kkeretek kozt tisztazhatunk félreértéseket. Az
el6adasokon kivil, melyek a parbeszédek soran elhangzanak Uzenetiinkrél és
kiildetésiinkrél, szamos lehet8ség nyilik a kotetlen beszélgetésre is. Ezek a jelentds
pillanatok alkalmasak arra, hogy szabadabban beszéljiink, mint ahogy az el6adas
keretei megengedik nekink. Partnereinknek gyakran vannak olyan kérdései, amit
csak akkor tesznek fel szabadon, amikor megallunk a sziinetben, vagy asztal mellé
Ulink az étkezéshez. Ezek a talalkozasok lehet&séget teremtenek ahhoz, hogy jobban
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megismerjik egymast, érzékeny kérdésekrdl beszélgessiink a szinfalak mogott, és
barati kapcsolatot alakitsunk ki. Nyugodtan kijelenthetjiik, hogy szamos kérdést, amit
ilyen keretek kozt megbeszélhetlink, soha nem tennének fel formalis értekezleteken.
Ebben a helyzetben megnyilik a személyes bizonysagtevés lehetGsége, és minimalisra
csokken a konfrontdcid veszélye.

4. Eloszlathatunk elditéleteket. Az el6bb elmondottakkal szorosan 6sszefiigg,
hogy a beszélgetés lehetGséget teremt arra is, hogy megbizhatd ismereteket
kozvetitsiink egyhdzunkrol, és ezzel elharitsuk az elGitéleteket. Egyes esetekben az
elGitélet olyan nagy volt, hogy partnereinknek nehezére esett elhinni azt, amit
mondtunk nekik egyhazunk tényleges allaspontjardl bizonyos teoldgiai kérdésekben.
El6re gydrtott elgondolasaik akadalyoztak &ket abban, hogy meghalljak, amit
mondunk nekik.

Masfel8l nekiink, adventistaknak is lehetnek téves és pontatlan ismereteink mas
egyhdzakkal vagy vallasi kozosségekkel kapcsolatban. Az igazsag mindig akkor a
leghatékonyabb, ha a masokkal folytatott parbeszédben tarul fel. A hamis
elképzelések, sztereotipidk és a megbizhatd ismeretek hianya gyengiti
bizonysagtevésiinket. A dialégusnak pontosan az a célja, hogy olyan légkort
teremtsiink, melyben képesek vagyunk meghallgatni egymast szeretetben,
tiszteletben és keresztény légkorben.

Az adventistak nem szigetelték el magukat a keresztény vilagtél és annak
egységtorekvéseitdl. Egy-egy kivalasztott terlileten részt vettink mds keresztény
csoportokkal folytatott beszélgetésekben, nem mintha az 6 fogalmaik szerinti egységre
torekedtlink volna veliik, hanem azért, mert ismertekké akarjuk tenni magunkat, és egyuttal
szeretnénk eloszlatni a téves elképzeléseket.

Az ,Adventizmus és az dkumenizmus” cim( el6adasban utaltam az Amerikai Egyhazak
Nemzeti Tanacsa volt vezetdjének Michael Kinnamon lelkipasztornak az Andrews Egyetemen
tartott el6addsdra. Az el6adds végén valaki megkérdezte: hajlanddk-e az Skumenikus
mozgalom hivei elfogadni az adventi lizenetet? A kérdés bennfoglaltan arra utalt, hogy ha
igen, akkor van értelme a parbeszédnek, ha nem, akkor a beszélgetés felesleges id6toltés.
Kinnamon azt mondta: ,Nem tudom!”, aztan tartott egy hatassziinetet, és igy folytatta: , ha
ott vagytok az asztal mellett, bizonysdgot tudtok tenni. Nem tudom, hogy az egyhdzak
kézossége elfogadja-e sajdtos latasmddotokat, de szeretném, ha megprobdindtok bemutatni
e ldatdsmddot. Nem tudom, merre fuj a Szentlélek, de tudom, hogy ha meg sem osztjatok
lizeneteteket mds egyhdzakkal, akkor esélyt sem adtok arra, hogy elfogadjdk.”

Szilvasi Jozsef



AZ ADVENTISTAK ES AZ OKUMENIKUS
MOZGALOM

Angel Manuel Rodriguez

A Hetednapi Adventista Egyhaz nem él izolaltan, mas keresztény kdzosségektdl elzarva. Azok
a tdrsadalmi és vallasi trendek, melyek lejatszédnak a keresztény vilagban, benniinket is
érintenek, ezért arra kényszeriiliink, hogy elddntsiik, miként viszonyulunk hozzajuk. igy allast
kell foglalnunk az egyhdz egységének kérdésében is, amit kilonésen az Egyhazak
Okumenikus Tanacsa szorgalmaz. Természetesen ,egyetlen adventista sem allhat szemben
az egységgel, amiért Krisztus imadkozott.”’

Ez a cikk a hetednapi adventistak keresztény egységtorekvésekben vald részvételének
modjardl, valamint azokrdl a dogmatikai és teoldgiai keretekrél szol, melyek kijelolik
egységért valé faradozdsunk kereteit. Roviden szdlok tovabba azokrél az el6nyokrél és
kockazatokrol, melyek a kilonb6zé keresztény kozosségekkel folytatott beszélgetésbdl
fakadnak.

Bizunk abban, hogy az itt megfogalmazott elvek hasznosak lesznek azoknak az adventista
lelkészeknek, akik személyes kapcsolatba Iépnek nem adventista lelkészekkel, és azoknak is,
akik szeretnének valaszt adni azoknak a gyllekezeti tagoknak, akiket aggodalommal téltenek
el azilyen érintkezések.

Adventista identitas és 6kumenikus dialéogus

Az adventista egyhaz alkalmanként részt vett mas keresztény kozosségekkel folytatott
beszélgetéseken, s6t részt is vett velik egyltt olyan sajatos tevékenységekben, mint a
valldasszabadsag el6mozditdsa szerte a vilagon. Bizonyos fenntartasokkal kapcsolédtunk be
ezekbe a beszélgetésekbe, elismerve ugyanakkor azt, hogy ezek a beszélgetések
sziikségesek, hasznosak és fontosak.

Milyen kérdések foglalkoztatnak benniinket, mikdzben vallaskézi kapcsolatokkal és
parbeszédekkel foglalkozunk? Az adventistakat elsésorban az foglalkoztatja, hogy milyen
természetii egységet keresiink és milyen médszereket kdvetiink ennek elérése érdekében?®

Sok vita van az egyhaz egységér6l az okumenikus mozgalomban. Hagyomdanyosan ugy
értelmezték az egységet, mint ,egyességet a hitvalldsban, kolcsondsséget a
sakramentumokban és az egyhazi szolgalatokban, kdz6s imadsagot és istentiszteletet, k6zos

7 Beach, W. R. és Beach, B. B.: Pattern for Progress, The Role and Function of Church Organization. Review and
Herald Publishing, Hagerstown, 1985, 100. p.

® Az adventistak és az Skumené viszonyaroél — egyebek mellett — az aldbbi dokumentumokat ajanlom: Beach, B.
B.: Vatican I, Bridging the Abysm. Review and Herald Publishing, Washington D. C., 1968, 259-266. p. Beach, W.
R.: SDA Relations to the National and World Council of Churches. Review and Herald, 1969, October 9, 5-6. p.
Beach, W. R.: Why we stand Apart. Review and Herald, 1969, October 16, 6-7. p. Beach, B. B.: The World
Council of Churches, Seventh-day Adventist Conversation and Their Significance. Ministry, 1970, May 13-15.;
June, 59-61. p. Zurcher, Jean: Why Adventists Don’t Join the WCC. Ministry, 1979, March, 10-12; May 6-8. p.
“Ecumenism” in Seventh-day Adventist Encyclopedia. Review and Herald Publ., Hagerstown, 1996, 491-493. p.
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wbizonysagtevést és kdzos szolgalatot minden emberért, képességet a kdzos beszédre és
cselekvésre a kilonboz8 feladatok és kihivasok megoldasaban, helyi és egyetemes egyhazi
egységet, és egységet a kiilonbozGségekben.”’

Az egység e messze hatd értelmezése Osszeegyeztethetetlen az adventista dnértelmezéssel,
kGlénbdsen azzal, hogy a hetednapi adventistak ugy tekintenek dnmagunkra, mint Istentdl
elhivott reformmozgalomra, mint olyanokra, akiknek sajatos profétai szerepe van. Az
egységnek az a modja, ami a fenti idézetben szerepel, figyelmen kivil hagyja azt a kart, amit
a hitehagyas idézett el§ a kereszténységnek, ezért nem is torekszik arra, hogy helyreallitsa
ezt a kart. Ezért az adventistak vonakodnak attél, hogy hivatalos formdaban részt vegyenek az
Okumenizmus szervezeteiben.

Az egység harom 6kumenikus modellje

Okumenikus korokben az egység harom modelljét szoktak javasolni.’® Az els§ az

egyuttm(kods, zsinati modell az egység legelemibb formaja, ami nem foglalkozik olyan
kérdésekkel, mint kozOosség a hitben, az istentiszteletben, a sdkramentumokban és az
egyhazi szolgalatokban. Mivel ezek igen fontos kérdések az 6kumenikus mozgalom szdmadra,
ezt a modellt sokan nem is tekintik a keresztény egység egyik érvényes modelljének.

III

E ,modell” csupan abbdl all, hogy a kilénb6z6 egyhazak 6sszefognak, és egyiitt cselekszenek
az Oket kolcsondsen érinté kérdésekben. Minden egyhdz identitdsat és autondmidjat
megOrzik és tiszteletben tartjak. Az adventistak nyitva hagytak annak lehet8ségét, hogy részt
vegyenek egy-egy ilyen szovetkezésben, mivel ezek nem fenyegették az egyhaz lizenetét és
kildetését. Ez a helyzet példaul Franciaorszagban, ahol egyhdzunk részt vesz a Francia
Protestansok Szévetségének munkajaban.

A mdsodik modellt a kdlcsonds elismerés modelljének nevezik. Az 6kumenikus dialégus egyik
f6 célja, hogy az egyhdazak kdlcsondsen elismerjék, hogy minden olyan egyhaz, amelyik részt
vesz az 6kumenikus mozgalomban, Krisztus egyetlen egyhdzanak igaz és teljes kifejez6dése.

A katolikus egyhdzban mas a helyzet. A katolikus teoldgia szerint Krisztus egyetlen egyhaza
teljes mértékben jelen van a Rédmai Katolikus Egyhazban: Jézus Krisztus egyetlen egyhaza
konkrét és valdsagos modon ott van a Romai Katolikus Egyhazban, a pdpaval vald
kozosségben, illetve a pdpa és a plspokok kozosségében. Ebben a kijelentésben van az
Okumenikus pdarbeszéd idegvégzddése, és a vitak bebizonyitottdk, hogy az idegvégzddés
érzékenységi szintje alacsony, ezért a Rdmai Katolikus Egyhdaz 6kumenizmussal kapcsolatos
fajdalmai is mérsékeltebbek.'*

Az adventista teoldgia szerint Krisztus egy igaz egyhdza egyetlen egyhdazban és felekezetben
sincs jelen a maga teljességében. Ez az alapvetd egyhaztani allaspont megakadalyoz
benniinket abban, hogy igazi partnerek legylink barmilyen parbeszédben, melynek célja a
kiilonb6z6 keresztény kozosségek egyesitése.

Mi abban hiszlink, hogy Krisztus egy igaz egyhdaza alapvet6en lathatatlan, és szétoszlik a
kilénb6z6 keresztény testiletekben. Elismerjik, hogy az apostoli egyhaz teljes mértékben

? Meyer, Harding: That All May Be One, Perceptions and Models of Ecumenicity. Eerdmans Publishing, Grand
Rapids, 1999, 43. p.

% F harom modell leirasat Meyer fent idézett konyvébdl vettem (81-100. p).

.\ képes beszédet itt egy kicsit nehezen értettem, lizenetét abban latom, hogy a rdmai katolikus egyhaz
kevésbé szorul ra arra, hogy elismerje a protestans egyhdzakat, mint forditva (ford.).
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lathatd volt, ugyanakkor azt mondjuk, hogy a hitehagyas miatt ez az egyhdz nagymértékben
lathatatlanna lett. Az adventista gondolkoddsban az igazi 6kumenizmus célja a biblia
igazsaganak helyreallitasa, amit kiilonb6z6 keresztény felekezetek mell&ztek vagy elvetettek.

Ezért az adventistak reformmozgalomnak tekintik magukat, akik felhivjak a keresztényeket,
hogy térjenek vissza a Szentirashoz, mint a hit és gyakorlat egyedili fundamentumahoz, és
allitsak helyre az igaz, apostoli hitet. Azt mondhatjuk, hogy a hetednapi adventistak azt
tekintik Istent6l kapott , 6kumenikus” (egyetemes) kildetésiiknek, hogy Isten eszkozei
legyenek abban, hogy a lathatatlan egyhdz kozvetlenil Krisztus masodik eljovetele el6tt,
miel6tt a kozmikus kiizdelem lezarddna a foldon, ismét lathatdva valjon.

Az egyhaz egységének harmadik, végsé modellje, az organikus egység. Ambar ez az
Okumenikus egységtorekvések végsd célja, idedlis formdjaban valdszind soha nem valdsul
meg ebben a vilagkorszakban.

»Az el6bbi kettével — az egylittm(ikédd és az egymas kolcsdndsen elismeré — modellel
szemben, az organikus egység-modell teljes mértékben kizarja azt a lehet6séget, hogy az
egység megvaldsuldsa utan még legyenek szervezetileg fliggetlen, 6nallé hitvallassal és sajat
identitassal rendelkez6 egyhazak. Ez ennek a modellnek a valédi értéke. Amikor azok az
egyhdazak, melyek egy teriileten élnek, organikus egységet alkotnak, akkor megsz(innek kilon
egységekként létezni. Ami létrejon, egyetlen egyhaz egy Uj identitassal. Minden tag osztatlan
hlsége eme Uj egyetlen egyhdzra iranyul, és nem azokra az egyhdzakra, melyekbdl ez az
egyhdz létrejott, és amibél az Uj egység formalédott.”*?

Az egységnek ez a modellje a legtobb keresztény egyhdz szamara problematikus, mert
radikalis valtozast igényel és azt, hogy a ma létezd egyhdazak lemondjanak sajat felekezeti
identitasukrdl. Természetesen az egységnek ez a formdja Osszeegyeztethetetlen az
adventista egyhaz onértelmezésével és missziojaval is. Ezen felil, nem is kap tdmogatast az
Okumené elkotelezett hiveitl annak ellenére, hogy mint idedll fennmaradt. A gyakorlatban
atvette helyét a ,lathatd” egység valamilyen formaja.

Az egyhazak kozotti k6zosség modellje

Ma nagy az érdekl&dés egy olyan modell irdnt, amit az egyhazak kdzotti kozosség (koindnia)
modelljének neveznek, és ami a kdlcsonds elismerés alapelvén nyugszik. Azok az egyhazak,
melyek eltérd hitvalldassal rendelkeznek, orvendezhetnek a kozdsségnek anélkil, hogy
organikus egységben lennének egymassal. E modell szerint nem kell lemondani a hitbeli
kGlonbségekrdl, inkabb el kell fogadni azokat, mint az apostoli hit és egyhazi élet
kifejezésmaddjat. Amit meg kell sziintetni, az a megosztd él és mélység.

A hetednapi adventistak ezt a modellt sem tekintik elfogadhaténak. Az apostoli hitnek
vannak olyan értelmezései, melyek valdjaban az apostoli hit torzuldsai. Az adventista
gondolkodasban nem lehet elszakitani az evangéliumot és mas hittani kijelentéseket. Az
adventista tantételek nem egymastdl fliggetlen hitpontok, hanem az igazsdg olyan
rendszerét alkotjak, melynek kdzpontjaban Jézus all. Ha a tantételeket egészként kezeljik,
akkor egy olyan teoldgiai rendszerhez jutunk, ami tébb mint e rendszer egyes elemeinek
Osszege.

12 Meyer, H.:im.: 97. p.
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Kockazatok

Az adventistdk részvétele a vallaskozi parbeszédben soha nem szolgalta azt a célt, hogy
egységre jussunk mas egyhdazi szervezetekkel. Arra hasznaltuk ezeket a beszélgetéseket,
hogy bemutassuk mas egyhazaknak igazi Ghmagunkat, és eloszlassuk a veliink kapcsolatos
félreértéseket és elGitéleteket. A Generdl Konferencia Vallaskdzi Kapcsolatok Tanacsa
jelentds feladatokat latott el ebben, ezzel fontos szolgalatot tett az adventista egyhaznak, és
méltésaggal képviselte azt.™

Minden beszélgetésnek, legyen az formalis, vagy informalis, megvannak a maga kockazatai
és hozadékai is. EI6bb a kockazatokrdl szolunk:

1. Az egyhaz egységének kockaztatasa. Olyan korban éliink, amikor az
emberek gyanakvoéak, és attél félnek, hogy masok 6sszeeskiidnek korildttik. Vannak
olyan gyllekezeti tagok, egyesek az egyhdz periféridjan élnek kozulik, akik
kovetkezetesen aruldst és Osszeeskiivést [atnak mindenben, amit az egyhaz vezetdi
és teoldgusai tesznek. Amikor azt halljak, hogy egyhazunk mas egyhdzakkal beszélget,
azonnal gyanakodni kezdenek, hogy hitelveinket el fogjak arulni és meg fogjak
hamisitani. Masok a missziéfenyegetettségét latjdk a vallaskozi parbeszédben,
kiléndsen az utolsd események Osszefliggésében. Ezeket a veszélyeket azonban
csokkenteni lehet akkor, ha az egyhaz vezetdi jobban kommunikalnak a tagokkal, és
megmagyarazzak, hogy miért van sziikség ilyen beszélgetésekre.

2. Megalkuvas hitbeli kérdésekben. Azok, akik részt vesznek a mas
keresztény felekezetekkel folytatott parbeszédekben, kisértést érezhetnek arra, hogy
tulhangsulyozzak a hasonldosagokat, és lebecsiljék a kilonboz6ségeket. Ez a
tendencia megfigyelhet6 azokban a pdrbeszédekben, melyek az Egyhazak
Okumenikus Tandcsédnak részvételével folynak. Mindig ott lebeg a veszély, hogy
hamis képet festlink a hitbeli eltérésekrél azért, hogy elfogadhatébbakka tegylk
azokat partnereink szamara. Ezért nagyon fontos, hogy egyhazunk olyan embereket
bizzon meg a parbeszédben vald részvételre, akik jol ismerik hitlinket, személyesen
elkdtelezték magukat mellette, ezért nem szégyellik hitlinket. Nem azzal a szandékkal
kell elindulni a beszélgetésre, hogy alkut kotink és megegyeziink hitbeli
kérdésekben, hanem azzal, hogy legjobb képességeink szerint képviseljik
egyhdzunkat.

3. Megalkuvas az evangelizacioban. Az a tény, hogy kozel kerilink mas
egyhdzakhoz, arra késztethet bennilinket, hogy korlatozzuk velik kapcsolatos
misszionkat. Megkisérthet benninket az a gondolat, miszerint ezeknek az
egyhdzaknak a tagjai mar igy is j6 keresztények, ezért semmit sem — vagy csak alig
valamit — nyujthatunk nekik. Miért kellene akkor meghivni 6ket, hogy csatlakozzanak
egyhdzunkhoz? Vajon mondhatunk olyat azoknak, akik ilyen vallasi kozosségek tagjai,
hogy a torvény nincs ellentétben az evangéliummal, és amit lelkipasztoraik eddig a
szombatrol és Krisztus masodik eljovetelérél mondtak nekik, az hamis tanitas volt?

B Legaldbb labjegyzetben el kell ismernem, hogy Bert B. Beach, az Egyhazkozi Kapcsolatok Tanacsanak (a
Vallaskézi Kapcsolatok Tandcsanak elédje — ford.) volt igazgatéja kitin6 munkat végzett az egyhazban, és
negyven évig volt megfigyel6 kilonb6z6 dkumenikus kozosségekben. Harminckét évig tevékenykedett, mint a
Keresztény Vilagcsaladok Titkarsaganak titkara. Ezekben a korokben jél ismerik és tisztelik 6t, ezért egyhazunk
jo nagykovetének bizonyult.
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Ezért mdas egyhazakkal folytatott parbeszédiinkben nemcsak hittételeinket, hanem
kiildetéstinket is be kell mutatni. Meg kell értetniink, hogy egyhdzunknak sajatos
kildetése van a keresztény vilagban, tevékenységiink célpontja nem egyik vagy masik
egyhdazi kdzosség, hanem az egész vilag. Kildetésiink, hogy elvigylk Uzenetiinket
minden néphez, nyelvhez és nemzethez. R4 kell mutatnunk, hogy a prozelitizmus
nem eredendéen rossz, hanem egyik megnyilatkozasi formaja annak a szabadsagnak,
amit Isten adott az embernek, és egy egészséges eszkdz, amivel megtarthatjuk az
egészséges egyensulyt a kulonb6z6 nézetek kozott, és elbsegithetjik az igazsag
kutatasat. Ki kell mondanunk, hogy amikor kilénb6z8 tantételek lehet8ségeivel
szembesuliink a vallasi meggy6z6dések piacan, jogunk van arra, hogy mérlegeljik
ezeket a tantételeket, ha kell, felllvizsgdljuk vagy akar fel is adjuk korabbi
felfogasunkat.

Elonyok

A mas hitli keresztényekkel folytatott beszélgetések — a kockazatok ellenére — szamos
lehet6séget rejtegetnek. Ezért nem szabad korlatoznunk sem a formalis, sem az informalis
dialégust mas keresztény és nem keresztény vallasokkal.

1. Bemutathatjuk iizenetiinket nem adventista egyhazi vezetéknek.
Olyan emberekkel beszélgetni, akik kivil esnek az adventista korén, evangelizald
szolgdlatunk része. Nem azért, mert nyilvanvalé eréfeszitéseket tesziink, hogy
attéritsiik ezeket az embereket, hanem azért, mert bemutathatjuk nekik hitlinket.
Kotelességlink elmondani a keresztény vilagnak, hogy miért vagyunk itt ebben a
vilagban, mint 6nallé vallasi kozosség. A végsé eseményekkel kapcsolatos latasunk
megkoveteli télink, hogy lizenetlinket megismertessiik a keresztény vilaggal. Minden
lehet6séget meg kell ragadnunk, hogy elmondjuk masoknak a végsé eseményekrdl
sz010 lzenetlinket.

2. Bemutathatjuk az igazsagot megnyer6 formaban. Mds keresztény
kozosségekkel folytatott parbeszédiink egyik legfontosabb el6nye, hogy arra késztet
benniinket, hogy ujragondoljuk hitlinket, és mddot taldljunk arra, hogy nem-tamado
formaban tudjuk el6adni azt. Vigydzzunk, hogy amit elmondunk, azt alaposan
vizsgaljuk meg, és gondoljuk at, mert meggy6z6 és megnyerd formaban kell
el6adnunk azt.

Mas keresztényekkel folytatott beszélgetésiink soran olyan elképzeléseket is meg kell
vizsgalni, melyek Osszeegyeztethetetlenek, de ezeket a nézeteket is ugy kell
el6adnunk, hogy azok ne legyenek fenyegetéek, s6t — ha lehet — legyenek
megnyerGek. Egy-egy tantétel el6adasaval nem arra kell térekedniink, hogy
ellenségeket, hanem hogy baratokat szerezziink magunknak. Térekedniink kell arra,
hogy az igazsdgot szép csomagoldsban kindljuk fel a partnereknek. Ez megkoveteli
télink, hogy Uzenetlinket ugy talaljuk fel, hogy megkdnnyitjik vele annak
megértését, hozzasegitsiik az embereket annak elfogadasahoz, hogy — ha nem is
értenek egyet tanitasainkkal — e tanitdsok mégis értelmesek, és rendelkeznek egy
bizonyos bibliai megalapozassal.

3. Informalis Kkeretek kozt tisztazhatunk félreértéseket. Az
el6adasokon kivil, melyek a parbeszédek soran elhangzanak Uzenetiinkrél és
kiildetésiinkrél, szamos lehet8ség nyilik a kotetlen beszélgetésre is. Ezek a jelentds
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pillanatok alkalmasak arra, hogy szabadabban beszéljiink, mint ahogy az el6adas
keretei megengedik nekiink. Partnereinknek gyakran vannak olyan kérdései, amit
csak akkor tesznek fel szabadon, amikor megallunk a sziinetben, vagy asztal mellé
Glink az étkezéshez. Ezek a talalkozdsok lehetGséget teremtenek ahhoz, hogy jobban
megismerjik egymast, érzékeny kérdésekrdl beszélgessiink a szinfalak mogott, és
barati kapcsolatot alakitsunk ki. Nyugodtan kijelenthetjiik, hogy szamos kérdést, amit
ilyen keretek kozt megbeszélhetlink, soha nem tennének fel formalis értekezleteken.
Ebben a helyzetben megnyilik a személyes bizonysagtevés lehetGsége, és minimalisra
csokken a konfrontdcid veszélye.

s

4. Eloszlathatunk elditéleteket. Az el6bb elmondottakkal szorosan 6sszefligg,
hogy a beszélgetés lehetGséget teremt arra is, hogy megbizhatd ismereteket
kozvetitsiink egyhdzunkrol, és ezzel elharitsuk az elSitéleteket. Egyes esetekben az
elGitélet olyan nagy volt, hogy partnereinknek nehezére esett elhinni azt, amit
mondtunk nekik egyhazunk tényleges allaspontjardl bizonyos teoldgiai kérdésekben.
El6re gydrtott elgondolasaik akadalyoztak &ket abban, hogy meghalljak, amit
mondunk nekik.

Masfel8l nekiink, adventistaknak is lehetnek téves és pontatlan ismereteink mas
egyhdzakkal vagy vallasi kozosségekkel kapcsolatban. Az igazsag mindig akkor a
leghatékonyabb, ha a masokkal folytatott parbeszédben tarul fel. A hamis
elképzelések, sztereotipidk és a megbizhatd ismeretek hidanya gyengiti
bizonysagtevésiinket. A dialégusnak pontosan az a célja, hogy olyan légkort
teremtsiink, melyben képesek vagyunk meghallgatni egymast szeretetben,
tiszteletben és keresztény légkorben.

Osszefoglalas

Az adventistak nem szigetelték el magukat a keresztény vilagtél és annak
egységtorekvéseitdl. Egy-egy kivalasztott terlileten részt vettink mds keresztény
csoportokkal folytatott beszélgetésekben, nem mintha az 6 fogalmaik szerinti egységre
torekedtlink volna veliik, hanem azért, mert ismertekké akarjuk tenni magunkat, és egyuttal
szeretnénk eloszlatni a téves elképzeléseket.

Mint teoldgusoknak és lelkészeknek emlékezniink kell arra, hogy a parbeszédek sordan nem
csupan sajat elképzeléseinket képviseljik, hanem egyhdzunk allaspontjat mutatjuk be.
Onértelmezésiink megakadalyozza, hogy 6kumenikus parbeszédet folytassunk a szénak
abban az értelmében, ahogy azt akdar a Romai Katolikus Egyhdz, akar az Egyhdazak
Okumenikus Tanacsa megjeleniti, mégis ki kell hasznalnunk az 6kumenikus szellembdl adédé
lehet6séget, hogy jobban megismertessiik 6nmagunkat és kildetéslinket, és ez altal
hatékonyabb munkat végezhessink.

(Megjelent a Ministry 2003/decemberi szamaban. Ford.: Szilvasi Jozsef)
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